NOGRAD VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

a 180-15/2024. ikt. szamu jegyz6konyv 4. szamu melléklete

A Négrad Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg
50/2024. (VL 14.) szam1 hatarozata

Targy: 35/2024. (V1.9.) HVB hatirozat
ellen benytjtott jogorvoslati kérelem
elbiralasa

A_Nograd Virmegyei Terileti Vilasztési Bizottsdg (a tovébbiakban: TVB) Ml L
(*), a tovabbiakban: Kérelmezének a Bér Kozség Helyi
Valasztasi Bizottsag 35/2024. (V1.9.) HVB hatarozata ellen benytjtott jogorvoslati kérelem
targyaban meghozta a kévetkez6

hatirozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljardsrél sz6lo 2013. XXXVL térvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil birdsagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A birésagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benytjtéjanak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy a sajat iigyében eljarva minGsitett elektronikus alairisaval
latott el. Ha a birésagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birésagi felillvizsgalati kérelmet a Kuiridnak cimezve, a Négrad Varmegyei Tertileti Valasztasi
Bizottsagnél (3100 Salgétarjén, Rakoczi 1t 36.; e-mail: valasztas@nograd. hu) jogszabélysértésre
hivatkozassal lehet eldterjeszteni. A kérelmet ugy kell benytjtani, hogy az legkésdbb 2024,
junius 17-én, 16.00 6rdig megérkezzen a vilasztasi bizottsighoz. A birésigi feliilvizsgalati
kérelem benyjtasara iranyad6 hatéridé jogvesztd.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223, § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
¢) a kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldsn ¢l6, magyarorszagi

lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
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személyazonossagat igazold igazolvanyéanak tipusat és szamét, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat.

-----

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birésagi feliilvizsgalati eljarisban az ligyvédi képviselet kotelezs. A Jjogi szakvizsgaval
rendelkez8 személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli maésolatdnak csatoldséval — sajat
ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birdsagi feliilvizsgélati kérelemben vj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

(A HVB ddintése)

A Bér Kozség Helyi Valasztasi Bizottsag a 2024. junius 9. napjara kitiizott Eurdpai Parlament
tagjai, helyi 6nkorményzati képviselk és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi onkormanyzati
képvisel6k kozds eljardsban tartott 2024. évi altalanos vélasztisan Bér telepiilésen a polgarmester
vélasztasanak eredményét a 35/2024. (VI.9.) HVB szam( hatarozat mellékletét képezd,
»JegyzOkonyv a polgarmester-valasztds eredményérdl” elnevezésii jegyzOkényv alapjan
meghozta 2024. junius 9-én.

II.
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB eredményt megallapité dontése ellen M- L- — elnevezése szerint — ,Kifogast”
nytjtott be, melyben a vélasztis eredményének a megsemmisitését s nj valasztas kitlizését kérte.

Jogorvoslati kérelmében, a telepiilésen indulé masik jelélt szavazisnapi kampanytevékenységét
sérelmezte, mely tevékenysége — 4lldspontja szerint — valasztéi akarat befolyasolasara volt
alkalmas. El6adta, hogy a szavazohelyiség elétti folyamatos jelenlétével, a valasztopolgarokkal
folytatott hosszas beszélgetésével, személyének eldtérbe helyezésével megsértette a vélasztisra
iranyad6 alapelveket. Elmondésa szerint, ezzel a magatartaséval polgarmester-jelolt tarsa vétett a
vélasztds tisztasaga ellen, a vélasztds napjan tanusitott magatartisa kifejezetten rosszhiszemii

volt, a jeldltek esélyegyenlBségét rontotta.

Jogorvoslati kérelmében bemutatott indokok alapjan kérte a telepiilésen a valasztas
megismétlését.
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1.
(A TVB dontése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztasi bizottsignak a valasztés eredményét
megallapit6é dontése ellen

a) a szavazatszdmlalé bizottsig szavazokori eredményt megallapitd dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasara vonatkozé
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.

A TVB dontése szerint, a fellebbezés alaptalan.

A vélasztasi eljrashoz kapcsolédd jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiilénboztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszamlilé bizottsag
tevékenysége, dontése ellen benyujtott jogorvoslatot, a valasztas eredménye elleni, a Ve. 241, §-a
szerinti jogorvoslattél. A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamllo bizottsdg tevékenysége és
dontése ellen — a szavazokéri eredményt megallapité dontés kivételével — kifogast lehet
benydjtani. A Ve. 241. § (1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszdmlal bizottsag
szavazokori eredményt megallapité dontése ellen csak a vilasztasi bizottsagnak a vdalasztasi
eredményt megallapitd dontése elleni fellebbezéssel egyiitt van  helye,.

Kérelmez6 jogorvoslati kérelmében a vélasztasok napjan megvaldsulé — allaspontja szerint —
jogszabélysértd kampanytevékenységre hivatkozik. A bemutatott indokok, a helyi vélasztasi
bizottsaghoz benytjtott kifogédst alapozhatjdk meg, melynek elbirdlasa nem tartozik a TVB
hataskorébe.

A Ve. 224, § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjét,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyiijtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldén ¢l6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitasanak a terhe a fellebbezést benyujté kérelmezére harul. E bizonyitas
soran nem elegendd az érintett jogszabalyhely megjelolése, valasztasi alapelvek nevesitése,
hanem — a kovetkezetes bir6sagi gyakorlat, illetve a Nemzeti Valasztasi Bizottsag joggyakorlata
szerint — a jogorvoslati kérelemben pontosan be kell mutatni — konkrét jogszabély és annak
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konkrét paragrafusinak a megjeldlésével —, hogy miben all eld az elsé fokon eljart valasztasi
bizottsdg dontésének a jogellenessége.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

c¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottdk be,
d) nem tartalmazza a kételez6 tartalmi elemeket.

A TVB megillapitotta, hogy Kérelmez5 fellebbezése érdemi vizsgilatra nem alkalmas,
Kérelmez6 a jogszabalysértés tényét bizonyitani nem tudta, nem jeldlte meg fellebbezésének
jogalapjat, nem jelolte meg, hogy mely jogi normédnak és annak mely paragrafusénak a
megsértésére keriilt sor. ,Kifogds” elnevezésii kérelmében a szavazds napjan megvalésuld
kampanytevékenységet nevesitett, melynek elbirdlasa nem a TVB hataskorébe tartozik.

Mindezek alapjén, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitisar6l dontott.
Iv.
(A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések)
A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)

pontjan, a jogorvoslatrél sz6l6 tijékoztatas a Ve. 10. §-4n, a 222. §-4n, a 223. §-4 a 224, §-an
alapul.

Salgoétarjan, 2024. junius 14. o ":*"'?:"‘:”
dr. Bédis P :J
TVB elnék: .t



