Iktatoszam: 180-15/2024.

JEGYZOKONYV
a Néograd Varmegyei Teriileti Vilasztisi Bizottsag iilésérol

Késziilt: 2024. junius 14-én, pénteken 11.30 érakor Salgétarjanban, a Varmegyehaza (3100
Salg6tarjan, Rékoczi Gt 36. 1. em.) 116-0s termében a Nograd Varmegyei Teriileti Vélasztasi
Bizottség iilésén.

Jelen vannak: Dr. Bédis Pal, a TVB elndke
Gabor Gydrgy, a TVB elnokhelyettese
Kereszti Marta. a TVB tagja
Okros Laszl6, a TVB megbizott tagja
dr. Langar Agnes, a TVI vezetdje
dr. Ocsai Déaniel, a TVI tagja

Dr. Bodis Pal TVB elnok:

Udvozli a Teriileti Valasztasi Bizottsag és a Teriileti Valasztasi Iroda tagjait.

Megallapitja, hogy a Teriilleti Vélasztdsi Bizottsdg hirom megvalasztott, valamint egy
megbizott tagja jelen van, igy a Bizottsag hatarozatképes.

Kéri, hogy a meghivéban kikiildott napirend keriiljon elfogadésra.

A napirendet a Bizottsag 3 igen szavazattal elfogadta.

Elfogadott napirend:

1. P. L. maganszemély altal a Bujak Helyi Valasztasi Bizottsag 25/2024.(V1.10.) HVB
szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa

2. P. L. maganszemély altal a Bujak Helyi Valasztasi Bizottsag 26/2024.(V1.10.) HVB
szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés elbirdlasa

3. R. L. maganszemély altal a Bujak Helyi Valasztasi Bizottsag 26/2024.(V1.10.) HVB
szamn hatdrozata ellen benytjtott fellebbezés elbirdlasa

4. M. L. maganszemély altal benyujtott jogorvoslati kérelem elbiralasa

5. O. R. K. maganszemély altal benytjtott jogorvoslati kérelem elbiralasa

6. K. N. maginszemély altal benyujtott fellebbezés elbiralasa

7. Z.F. a Cigany Kozosségek Szovetsége jelolo szervezet képviseletében eljard személy
altal a Di6sjendi Helyi Valasztasi Bizottsag 40/2024. (V1.10.) szdmu hatérozata ellen
benyujtott fellebbezés elbiralasa

8. L. R., a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség, a Kereszténydemokrata Néppart,
valamint a Hajrd, Salgoétarjan! Egyesiilet jelolo szervezetek képviseletében eljaré

személy altal a Salgétarjani Helyi Valasztasi Bizottsag 114/2024. (VIL.10.) HVB
hatarozata ellen benyjtott fellebbezés elbiralasa



Napirend targyalasa

1. P. L. maganszemély iltal a Bujik Helyi Vilasztisi Bizottsiag 25/2024.(V1.10.) HVB
szamu hatirozata ellen benyiijtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Bédis Pal TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. XXXVI. tdrvény vonatkozoé rendelkezéseit.

A benytijtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szaméra a fellebbezés érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasat.

Szavazisra bocsatja a benyujtott fellebbezés érdemi vizsgélat nélkiili elutasitasat.
Megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzOkonyv 1. sz. melléklete
szerinti hatdrozatot hoztk.

2. P. L. magénszemély iltal a Bujak Helyi Valasztasi Bizottsig 26/2024.(V1.10.) HVB
szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Bédis Pal TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. XXXVI. térvény vonatkozo rendelkezéseit.

A benyujtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szamdra a fellebbezés érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasat.

Szavazéasra bocsatja a benyjtott fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat.
Megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzokényv 2. sz. melléklete
szerinti hatarozatot hoztak.

3. R. I. maganszemély iltal a Bujik Helyi Valasztasi Bizottsig 26/2024.(VL.10.) HVB
szamu hatirozata ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa

Dr. Bédis Pal TVB elnik:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. XXXVI. tdrvény vonatkozo rendelkezéseit.

A benytjtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB sz4méra a fellebbezés érdemi vizsgélat

nélkiili elutasitasat.

Szavazasra bocsatja a benytjtott fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat.
Megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzokonyv 3. sz. melléklete
szerinti hatarozatot hoztdk.

4. M. L. maginszemély altal benyuajtott jogorvoslati kérelem elbirilisa

Dr. Bédis P4l TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a valasztasi eljarasrol szol6 2013. XXXVI. térvény vonatkozé rendelkezéseit.

A benyujtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szamara a jogorvoslati kérelem érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasat.

Szavazasra bocsatja a benytjtott jogorvoslati kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat.
Megéllapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzokényv 4. sz. melléklete
szerinti hatarozatot hoztak.



5. O. R. K. maganszemély altal benyijtott jogorvoslati kérelem elbiralisa

Dr. Bédis Pal TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a valasztasi eljarasrol szolé 2013. XXXVI. torvény vonatkozd rendelkezéseit.A
benyujtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szdmdra a jogorvoslati kérelem érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasat.

Szavazésra bocsétja a benyujtott jogorvoslati kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsat.
Megillapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzOkonyv 5. sz. melléklete
szerinti hatarozatot hozték.

6. K. N. maganszemély altal benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Bédis Pal TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a vélasztasi eljarasrdl sz616 2013. XXXVI. térvény vonatkozd rendelkezéseit.

A benytjtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szamara a fellebbezés érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasat.

Szavazasra bocsatja a benyujtott fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsat.
Megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyz6konyv 6. sz. melléklete
szerinti hatdrozatot hozték.

7. Z. F. a Cigany Kozosségek Szovetsége jelolo szervezet képviseletében eljaré személy
altal a Didésjenéi Helyi Valasztasi Bizottsag 40/2024. (V1.10.) szamu hatarozata ellen
benyijtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Bédis Pal TVB elnok:

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.

Ismerteti a valasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. XXXVI. térvény vonatkozo rendelkezéseit.

A benytjtott dokumentumok alapjan javasolja a TVB szamdara a fellebbezéssel tamadott

hatarozat helybenhagyasat.

Szavazasra bocsatja a benyujtott fellebbezéssel tdmadott hatarozat helybenhagyasat.
Megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen szavazattal, jelen jegyzokonyv 7. sz. melléklete
szerinti hatdrozatot hoztak.

8. L. R, a FIDESZ — Magyar Polgiri Szovetség, a Kereszténydemokrata Néppart,
valamint a Hajra, Salgétarjan! Egyesiilet jelolo szervezetek képviseletében eljaré
személy altal a Salgétarjani Helyi Valasztasi Bizottsag 114/2024. (VIL.10.) HVB
hatarozata ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa

Bemutatja a jogorvoslati kérelem legfontosabb tartalmi elemeit.
Ismerteti a valasztasi eljarasrol sz616 2013. XXXVI. térvény vonatkozo6 rendelkezéseit.

A benyujtott dokumentumok alapjén javasolja a TVB szamara, hogy a Salgétarjan 05. szamu
vélasztokeriilet 19., 20. és 21. szavazdkdreiben leadott érvénytelen szavazatok ujraszamlalasat

végezzék el
Szavazasra bocsatja a dontés meghozatalat €s megallapitja, hogy a TVB tagjai 3 igen
szavazattal az alabbi jegyzokonyvbe foglalt dontést hoztak:



A Négrad Viarmegyei Teriileti Valasztdsi Bizottsig
54/2024. (V1.10.) szami jegyzékionyvbe foglalt dontése:

A valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény 241. § (3) bekezdése értelmében, ha a
vélasztasi bizottsdgnak a valasztds eredményét megallapité dontése ellen benynijtott
fellebbezés elbiraldsa csak a szavazatok uUjraszamléldsa Utjan lehetséges, a fellebbezést
elbiralo valasztasi bizottsag, illetve a birésagi feliilvizsgalati kérelmet elbiralé birdsag koteles
a szavazatokat ujraszamldlni. A szavazatok Ujraszamlalasa esetén a fellebbezés, illetve a
birésagi feliilvizsgalati kérelem elbirélasara rendelkezésre 4ll6 hatiridé hat napra né, és a
valasztdsi bizottsdg vagy a birdsig a valasztdsi iroddk tagjainak kozremiik6dését igénybe
veheti.

A fent hivatkozott jogszabalyi rendelkezések figyelembevételével a Néograd Varmegyei
teriileti Vélasztasi Bizottsag az alabbi dontéseket hozza meg:

1. A TVB megillapitja, hogy a Salgétarjani Helyi Valasztasi Bizottsag 114/2024.
(VL10.) HVB szdamu hatirozata ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa csak a
szavazatok ujraszamlalasa wtjan lehetséges. Ennek értelmében dont a Salgétarjan 05.
szamu valasztokeriilet 19., 20. és 21. szavazokoreiben leadott érvénytelen szavazatok

Ujraszamlalasarol.
2. A TVB felhatalmazza a Négrad Varmegyei Teriileti Valasztasi Irodat az Gjraszamlalas

elokészitéséhez sziikséges intézkedések megtételére.

3. A TVB igénybe veszi a Teriileti Vélasztdsi Iroda tagjainak kozremiikodését a
szavazatok ujraszamlalasihoz

Dr. Bédis Pal TVB elnok:
Megkérdezi van-e¢ valakinek hozzaszOlasa, észrevétele. Miutian tovabbi napirend és

hozzaszdlas nincs, megkoszoni a TVB tagjainak a munkat és bezérja az iilést.

K.m.f. C ?rﬁ

b/ N EA -
dr. Bédis Pl m:l,#}‘i
%% —




NOGRAD VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

a 180-15/2024. ikt. szdm1 jegyz6kdnyv 1. szamu melléklete

A Négrad Virmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag
47/2024. (VI. 14.) szamu hatdrozata

Targy: 25/2024. (V1.10.) HVB hatéarozat
ellen benynjtott fellebbezés elbiralasa

A Nograd Varmegyei Teriileti Valasztdsi Bizottsig (a tovabbiakban: TVB) Pl LN
(&], a tovabbiakban: Kérelmezonek a Bujék Kozség Helyi
Vilasztasi Bizottsag 25/2024. (V1. 10.) HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezés tirgyaban
meghozta a kdvetkez6

hatarozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljarsrél sz6l6 2013. XXXVL torvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil birésagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A birésagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumkeént lehet benyijtani, amelyet a kérelem benyjtéjanak j ogi képviselGje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy a sajat figyében eljarva mindsitett elektronikus aldirdsaval
latott el. Ha a biréségi feliilvizsgélat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A bir6sagi felillvizsgilati kérelmet a Kiiridnak cimezve, a Nograd Varmegyei Teriileti Vélasztasi
Bizottsagnal (3100 Salgétarjan, Rakéczi ut 36.; e-mail: valasztas anograd.hu) jogszabalysértésre
hivatkozassal lehet eléterjeszteni. A kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024.
junius 17-én, 16.00 ériig megérkezzen a valasztisi bizottsighoz. A birésagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtasara irAnyado hatarid6 jogvesztd.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) akérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benynjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a



NOGRAD VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

személyazonosségat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelols szervezet vagy mas
szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birosagi feliilvizsgilati eljrasban az tigyvédi képviselet kotelez6. A jogi szakvizsgaval
rendelkezé személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri mésolatanak csatoldsaval — sajat
ligyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A bir6sagi feliilvizsgélati kérelemben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

(A HVB dintése)

A Bujak Kézség Helyi Vaélasztasi Bizottsag a 2024. junius 9. napjéra kitlizott Eurépai Parlament
tagjai, helyi 5nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi o6nkormanyzati
képviselok kozos eljarasban tartott 2024. évi altaldnos valasztasan Bujak telepiilésen a
polgarmester vélasztisanak eredményét a 25/2024. (V1. 10.) szamu hatdrozat mellékletét képezo,
»JegyzOkényv a polgirmester-valasztis eredményérél” elnevezésii jegyzdkoényv alapjan
meghozta 2024. jinius 10-én.

II.
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB eredményt megallapité ddntése ellen P- LI fellebbezést nyujtott be és a
valasztds megismétlését kérte, a ,,valasztasi tisztasag, a térvényesség biztositasa és a partatlansag
crvenyesitésének durva megsértése, valamint a vélasztasi csalasok ténye miatt”.

Fellebbezésében tobbek kozott elbadta, hogy a 001. szdml szavazokor altalanos szavazékéri
jegyzbkoényve 10. oldalan a jegyzdkonyv lezardsnak az idépontja hisnyzik. Kifogésolta, hogy
allaspontja szerint, tobb személy is, aki a szavazokérben szavazott »betelepitésre” keriilt. El6adta,
hogy az SZSZB delegélt tagjanak az elmondésa szerint, a szavazélapok nem lettek megszamolva.
»Elképeszté valasztdsi csalas”-ként nevesitette, hogy a Jegyzd asszony nem szerepel a
~Névjegyzék csomag’-ban. Sérelmezte tovabba, hogy — az SZSZB-be delegilt tag elmondésa
szerint — urnazaraskor a tollak és az egyéb valasztasi iratok nem lettek elzarva.

A fellebbezésében bemutatott indokok alapjan kérte Bujék telepiilésen a polgarmester-vélasztas
megismétlését.



I
(A TVB dontése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a vélasztasi bizottsagnak a valasztas eredményét
megallapité dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsag szavazokori eredményt megallapité dontésének térvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Gsszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitaséra vonatkozé
szabélyok megsértésére hivatkozéssal lehet fellebbezést benyujtani.

A TVB dontése szerint, a fellebbezés alaptalan.

A valasztési eljarashoz kapcsol6dd jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiillénboztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszdmllo bizottsag
tevékenysége, dontése ellen benyujtott Jogorvoslatot, a valasztds eredménye elleni, a Ve. 241. §-a
szerinti jogorvoslattél. A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamlald bizottsag tevékenysége és
dontése ellen — a szavazokori eredményt megéllapité dontés kivételével — kifogast lehet
benyljtani. A Ve. 241. § (1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszmlalé bizottsag
szavazokori eredményt megallapitd dontése ellen csak a valasztisi bizottsignak a valasztasi
eredményt megallapitéd dontése elleni fellebbezéssel egyiitt van  helye.

Kérelmezd fellebbezésében eléadott indokok alapjan, a valasztdsok napjan a szavazatszamlald
bizottsdg jogsértd eljarasit sérelmezte. A bemutatott indokok nem mindsiilnek a szavazékori
eredményt megallapité dontés elleni Jogorvoslatnak, mivel egyértelmiien a szavazatszamlalo
bizottsag eljarasi cselekményének Jogszeriiségét kérddjelezik meg.

A Ve. 224. § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjat,

b) akérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c¢)a kérelem benyujtdjanak személyi azonositGjat, illetve ha a kiilfsldon é18, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgdr nem rendelkezik szemé€lyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsl6 szervezet vagy mas

szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitasanak a terhe a fellebbezést benyujté kérelmezére hérul. E bizonyités
soran nem elegendd az érintett Jogszabélyhely megjelolése, hanem — a kovetkezetes birdséagi
gyakorlat, illetve a Nemzeti Vilasztasi Bizottsdg joggyakorlata szerint — a jogorvoslati
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kérelemben pontosan be kell mutatni, hogy miben all el6 az elsd fokon eljart valasztasi bizottsag
dontésének a jogellenessége.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsighoz nyujtottak be,
d) nem tartalmazza a kételezé tartalmi elemeket.

A TVB megallapitotta, hogy Kérelmezd fellebbezése érdemi vizsgalatra nem alkalmas, mivel
kérelmezé a jogszabélysértés tényét bizonyitani nem tudta, nem jel6lte meg fellebbezésének
Jjogalapjat, a valdsziniisités szintjén sem jelolte meg, hogy mely jogi normanak és annak mely
paragrafusanak a megsértésére keriilt sor.

A TVB kitért tovabba arra, hogy amennyiben Kérelmez6 a Ve. 241. § (2) bekezdés a) vagy b)
pontjat, mint fellebbezésének jogalapjat megjeldlte volna, ez a koriilmény énmagaban még nem
eredményezte volna 1j valasztas kitlizését.

Mindezek alapjan, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitisardl dontott.

Iv.

(A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések)

A hatarozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)
pontjan, a jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 222, §-an, a 223. §-4n és a 224. §-an
alapul.

Salgétarjén, 2024. junius 14.



a 180-15/2024. ikt. szamu jegyzdkonyv 2. szami melléklete

A Nograd Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
48/2024. (V1. 14.) szamu hatarozata

Targy: 26/2024. (V1.10.) HVB hatarozat
ellen benynjtott fellebbezés elbirdlasa

A Nogrdd Varmegyei Teriileti Valasztédsi Bizottsig (a tovébbiakban: TVB) Pl LI
{*), a tovabbiakban: Kérelmezének a Bujak Kozség Helyi
Valasztasi Bizottsag 26/2024. (V1. 10.) HVB hatérozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban
meghozta a kévetkezo

hatarozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljardsrél sz6lé 2013. XXXVI toérvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjin

€érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil birésagi feliilvizsgalati kérelmet
nytjthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benydjtani, amelyet a kérelem benyujtéjanak jogi képviselSje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezd személy a sajat iigyében eljarva mindsitett elektronikus alairasaval
latott el. Ha a birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nytjtja be,
annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet a Kiridnak cimezve, a Nograd Varmegyei Teriileti Valasztasi
Bizottsagnal (3100 Salgdtarjan, Rakoczi Ut 36.; e-mail: valasztas@nograd.hu) jogszabéalysértésre
hivatkozéssal lehet elSterjeszteni. A kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024.
junius 17-én, 16.00 6riig megérkezzen a vilasztasi bizottsighoz. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtasara iranyadé hatarid6 jogveszto.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birésagi felillvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benytijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyijtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
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személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mis
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A birdésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benytjtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birésagi felulvizsgilati eljarisban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgdval
rendelkez6 személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri masolatnak csatolasdval — sajét
tgyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A bir6sagi feliilvizsgélati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

(A HVB dontése)

A Bujak Kozség Helyi Vilasztasi Bizottsag a 2024. junius 9. napjara kitlizétt Eurépai Parlament
tagjai, helyi dnkorményzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi énkormanyzati
keépviselok kozos eljarasban tartott 2024. évi altalanos valasztdsén Bujak telepiilésen az egyéni
listas képviselok valasztasanak eredményét a 26/2024. (VI 10.) szamu hatdrozat mellékletét
képezd, ,Jegyz8konyv a helyi Onkormanyzati képviselok valasztisanak eredményérél”
elnevezésli jegyzOkonyv alapjan meghozta 2024, junius 10-én.

1L
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB eredményt megallapité dontése ellen P- L- fellebbezést nyujtott be és a
valasztas megismétlését kérte, a ,,valasztasi tisztasag, a tSrvényesség biztositdsa és a péartatlansag
érvényesitésének durva megsértése, valamint a vélasztési csaldsok ténye miatt”.

Fellebbezésében tobbek kozétt eladta, hogy a 001. szami szavazdksr altalinos szavazékori
jegyz6konyve 10. oldalin a jegyzokonyv lezarasnak az idSpontja hidnyzik. Kifogdsolta, hogy
allaspontja szerint, tébb személy is, aki a szavazékorben szavazott »betelepitésre” Keriilt. El6adta,
hogy az SZSZB delegilt tagjanak az elmondésa szerint, a szavazélapok nem lettek megszamolva.
»Elképeszté vélasztasi csalds”ként nevesitette, hogy a Jegyzd asszony nem szerepel a
N€vjegyz€k csomag”-ban. Sérelmezte tovabba, hogy — az SZSZB-be delegélt tag elmondasa
szerint — urnazaraskor a tollak és az egyéb valasztasi iratok nem lettek elzarva.

A fellebbezésében bemutatott indokok alapjan kérte Bujak teleptilésen a polgarmester-valasztds
megismétlését.
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L.
(A TVB dointése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztdsi bizottsagnak a vélasztds eredményét
megallapité dontése ellen

a) a szavazatszdmlalé bizottsdg szavazokori eredményt megallapité dontésének torvénysértd
voltéra, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasira vonatkozéd
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benytijtani.

A TVB dontése szerint, a fellebbezés alaptalan.

A valasztasi eljdrashoz kapcsolédo jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiilonboztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszdmlalé bizottsag
tevékenysége, dontése ellen benytjtott jogorvoslatot, a valasztas eredménye elleni, a Ve. 241. §-a
szerinti jogorvoslattél. A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamlal6 bizottsag tevékenysége és
dontése ellen — a szavazékori eredményt megallapité dontés kivételével — kifogast lehet
benyujtani. A Ve. 241. § (1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszdmlalé bizottsag
szavazokori eredményt megallapité dontése ellen csak a valasztdsi bizottsagnak a vélasztasi
eredményt  megallapitd dontése elleni fellebbezéssel egyitt  van  helye.

Kérelmez6 fellebbezésében elbadott indokok alapjan, a valasztisok napjan a szavazatszamlalo
bizottsdg jogsértd eljarsat sérelmezte. A bemutatott indokok nem mindsiilnek a szavazokori
eredményt megallapito dontés elleni jogorvoslatnak, mivel egyértelmiien a szavazatszamlalé
bizottsdg eljarasi cselekményének jogszeriiségét kérddjelezik meg.

A Ve. 224, § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjat,

c)a kérelem benyujtdjanak személyi azonositéjét, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagét igazolé igazolvinyénak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mds
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitdsanak a terhe a fellebbezést benyijté kérelmezére harul. E bizonyitas
sordn nem elegendd az érintett jogszabalyhely megjelolése, hanem — a kovetkezetes birésagi
gyakorlat, illetve a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg joggyakorlata szerint — a jogorvoslati
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kérelemben pontosan be kell mutatni, hogy miben all el az elsé fokon eljart valasztasi bizottsag
dontésének a jogellenessége.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vélasztési bizottsaghoz nyujtottak be,
d) nem tartalmazza a kotelezd tartalmi elemeket.

A TVB megallapitotta, hogy Kérelmezd fellebbezése érdemi vizsgalatra nem alkalmas, mivel
kérelmezé a jogszabalysértés tényét bizonyitani nem tudta, nem jelélte meg fellebbezésének
Jogalapjat, a valészinlisités szintjén sem jelSlte meg, hogy mely jogi norménak és annak mely
paragrafusanak a megsértésére keriilt sor.

A TVB kitért tovabba arra, hogy amennyiben Kérelmezé a Ve. 241. § (2) bekezdés a) vagy b)
pontjat, mint fellebbezésének jogalapjat megjeldlte volna, ez a koriilmény 6nmagdban még nem
eredményezte volna (ij valasztas kitilizését.

Mindezek alapjan, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasaré] déntott.

Iv.

(A hatarozat alapjiul szolgalé jogszabalyi rendelkezések)

A hatdrozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)
pontjan, a jogorvoslatrél sz616 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 222. §-an, a 223. §-an-és a 224. §-4n
alapul.

Salgétarjan, 2024. jinius 14. .-,.-'.-.'ﬂ‘f“\
o
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a 180-15/2024. ikt. szamu jegyzOkonyv 3. szamu melléklete

A Nograd Virmegyei Teriileti Valasztisi Bizottsag
49/2024. (VL. 14.) szamu hatirozata

Targy: 26/2024. (V1.10.) HVB hatérozat
ellen benyjtott fellebbezés elbiralasa

A Nogrdd Varmegyei Teriileti Vélasztési Bizottsag (a tovabbiakban: TVB) RN N
{&.), a tovabbiakban: Kérelmezének a Bujak Kozség Helyi
Valasztéasi Bizottsdg 26/2024. (V1. 10.) HVB hatérozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban
meghozta a kévetkez6

hatarozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljarasrl szolé 2013. XXXVL térvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatédrozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil bir6séagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A bir6sagi feliilvizsgéalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benytijtéjanak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkez6 személy a sajat iigyében eljarva mindsitett elektronikus aldirasaval
latott el. Ha a birésagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii mésolatban elektronikus okirati forméaba alakitja.

A birosagi feliilvizsgalati kérelmet a Kuridnak cimezve, a N6grad Varmegyei Teriileti Vélasztasi
Bizottsdgnal (3100 Salgétarjan, Rékdczi 1t 36.; e-mail: valasztas@nograd.hu) jogszabalysértésre
hivatkozdssal lehet eldterjeszteni. A kérelmet ugy kell benytjtani, hogy az legkésdbb 2024.
junius 17-én, 16.00 6riig megérkezzen a valasztasi bizottsighoz. A birésagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtdsara iranyado hatéridé jogvesztd.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilf5ldon €18, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
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személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat,

A birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birésagi feliilvizsgalati eljardsban az tigyvédi képviselet kotelezs. A jogi szakvizsgaval
rendelkezé személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli mésolatinak csatoldsdval — sajat
ligyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhat6k.

Indokolas

(A HVB dontése)

A Bujék Ko6zség Helyi Valasztasi Bizottsag a 2024. jinius 9. napjara kitiiz6tt Eurdpai Parlament
tagjai, helyi onkorményzati képviselk és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi onkormanyzati
képviseldk kozos eljarasban tartott 2024. évi altalanos valasztisan Bujék telepiilésen az egyéni
listas képviselok vélasztdsanak eredményét a 26/2024. (VL. 10.) szam1 hatdrozat mellékletét
képezd, ,Jegyzokonyv az helyi onkormanyzati képviselok valasztisanak eredményérol”
elnevezésii jegyzOkonyv alapjan meghozta 2024. junius 10-én.

IL
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB eredményt megaéllapité dontése ellen R- l- fellebbezést nyujtott be és a valasztas
megismétlését kérte, a ,valasztési tisztasdg, a torvényesség biztositisa és a partatlansag
érvényesitésének durva megsértése, valamint a vélasztasi csalasok ténye miatt”.

Fellebbezésében tobbek kozott eléadta, hogy a 001. szami szavazékér altalanos szavazokori
jegyzoékonyve 10. oldalan a jegyzokonyv lezarasnak az idépontja hianyzik. Kifogasolta, hogy
allaspontja szerint, tébb személy is, aki a szavazokérben szavazott ,»betelepitésre” keriilt. El6adta,
hogy az SZSZB delegalt tagjanak az elmondasa szerint, a szavazdlapok nem lettek megszadmolva.
»Elképesztd vélasztdsi csalas”-ként nevesitette, hogy a Jegyzd asszony nem szerepel a
»Névjegyzék csomag”-ban. Sérelmezte tovabba, hogy — az SZSZB-be delegalt tag elmondésa
szerint — urnazaraskor a tollak és az egyéb valasztési iratok nem lettek elzarva.

A fellebbezésében bemutatott indokok alapjan kérte Bujak telepiilésen az egyéni listas képviseld-
valasztas megismétlését.
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III.
(A TVB dontése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztisi bizottsagnak a valasztés eredményét
megéllapité dontése ellen

a) a szavazatszamlalé bizottsdg szavazokori eredményt megéllapité dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokéri eredmények Gsszesitésére és a vélasztasi eredmény megéllapitasira vonatkozé
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benytijtani.

A TVB déntése szerint, a fellebbezés alaptalan.

A vélasztasi eljarashoz kapcsolédé jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiilonboztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszamlalo bizottsag
tevékenysége, dontése ellen benytjtott jogorvoslatot, a valasztds eredménye elleni, a Ve. 241. §-a
szerinti jogorvoslattél. A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamlalé bizottsig tevékenysége és
dontése ellen — a szavazokori eredményt megéllapité déntés kivételével — kifogést lehet
benyujtani. A Ve. 241. § (1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszamlalo bizottsag
szavazokori eredményt megéllapité dontése ellen csak a valasztasi bizottségnak a vélasztasi
eredményt megallapitd dontése elleni fellebbezéssel egylitt van  helye.

Kérelmezd fellebbezésében eléadott indokok alapjan, a valasztasok napjén a szavazatszamlalo
bizottsig jogsértd eljarasat sérelmezte. A bemutatott indokok nem mindsiilnek a szavazékori
eredményt megéllapité dontés elleni jogorvoslatnak, mivel egyértelmlien a szavazatszamlald
bizottsag eljarasi cselekményének jogszerliségét kérdojelezik meg.

A Ve. 224, § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjat,
b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
c)a kérelem benytjtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon é1, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
szemelyazonossagat igazold igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy mas

szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitdsanak a terhe a fellebbezést beny(ijto kérelmezoére harul. E bizonyitas
soran nem elegendé az érintett jogszabalyhely megjelolése, hanem — a kévetkezetes birdsagi
gyakorlat, illetve a Nemzeti Vilasztasi Bizottsig joggyakorlata szerint — a jogorvoslati
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kérelemben pontosan be kell mutatni, hogy miben 4ll eld az elsé fokon eljart véalasztasi bizottsig
déntésének a jogellenessége.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem a 224, § (1) bekezdése szerinti vélasztési bizottsaghoz nyujtotték be,
d) nem tartalmazza a kotelez6 tartalmi elemeket.

A TVB megéllapitotta, hogy Kérelmez fellebbezése érdemi vizsgalatra nem alkalmas, mivel
kérelmezd a jogszabalysértés tényét bizonyitani nem tudta, nem jelolte meg fellebbezésének
Jogalapjat, a valdszin(isités szintjén sem jelolte meg, hogy mely jogi norménak és annak mely
paragrafusanak a megsértésére keriilt sor.

A TVB Kkitért tovabba arra, hogy amennyiben Kérelmez6 a Ve. 241. § (2) bekezdés a) vagy b)
pontjat, mint fellebbezésének jogalapjat megjelslte volna, ez a koriilmény 6nmagaban még nem
credményezte volna 0j vélasztas kitiizését.
Mindezek alapjan, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasarol dontétt.

Iv.

(A hatirozat alapjaul szolgdl6 jogszabdlyi rendelkezések)

A hatarozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)
pontjan, a jogorvoslatrél sz616 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 222, §-4n, a 223, §-4n és a 224, §-4n
alapul.

Salgétarjén, 2024. junius 14.
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a 180-15/2024. ikt. szamu jegyz6konyv 4. szamu melléklete

A Négrad Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg
50/2024. (VL 14.) szam1 hatarozata

Targy: 35/2024. (V1.9.) HVB hatirozat
ellen benytjtott jogorvoslati kérelem
elbiralasa

A_Nograd Virmegyei Terileti Vilasztési Bizottsdg (a tovébbiakban: TVB) Ml L
(*), a tovabbiakban: Kérelmezének a Bér Kozség Helyi
Valasztasi Bizottsag 35/2024. (V1.9.) HVB hatarozata ellen benytjtott jogorvoslati kérelem
targyaban meghozta a kévetkez6

hatirozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljardsrél sz6lo 2013. XXXVL térvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil birdsagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A birésagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benytjtéjanak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy a sajat iigyében eljarva minGsitett elektronikus alairisaval
latott el. Ha a birésagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birésagi felillvizsgalati kérelmet a Kuiridnak cimezve, a Négrad Varmegyei Tertileti Valasztasi
Bizottsagnél (3100 Salgétarjén, Rakoczi 1t 36.; e-mail: valasztas@nograd. hu) jogszabélysértésre
hivatkozassal lehet eldterjeszteni. A kérelmet ugy kell benytjtani, hogy az legkésdbb 2024,
junius 17-én, 16.00 6rdig megérkezzen a vilasztasi bizottsighoz. A birésigi feliilvizsgalati
kérelem benyjtasara iranyad6 hatéridé jogvesztd.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223, § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
¢) a kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldsn ¢l6, magyarorszagi

lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a

1
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személyazonossagat igazold igazolvanyéanak tipusat és szamét, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat.

-----

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birésagi feliilvizsgalati eljarisban az ligyvédi képviselet kotelezs. A Jjogi szakvizsgaval
rendelkez8 személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli maésolatdnak csatoldséval — sajat
ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birdsagi feliilvizsgélati kérelemben vj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

(A HVB ddintése)

A Bér Kozség Helyi Valasztasi Bizottsag a 2024. junius 9. napjara kitiizott Eurdpai Parlament
tagjai, helyi 6nkorményzati képviselk és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi onkormanyzati
képvisel6k kozds eljardsban tartott 2024. évi altalanos vélasztisan Bér telepiilésen a polgarmester
vélasztasanak eredményét a 35/2024. (VI.9.) HVB szam( hatarozat mellékletét képezd,
»JegyzOkonyv a polgarmester-valasztds eredményérdl” elnevezésii jegyzOkényv alapjan
meghozta 2024. junius 9-én.

II.
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB eredményt megallapité dontése ellen M- L- — elnevezése szerint — ,Kifogast”
nytjtott be, melyben a vélasztis eredményének a megsemmisitését s nj valasztas kitlizését kérte.

Jogorvoslati kérelmében, a telepiilésen indulé masik jelélt szavazisnapi kampanytevékenységét
sérelmezte, mely tevékenysége — 4lldspontja szerint — valasztéi akarat befolyasolasara volt
alkalmas. El6adta, hogy a szavazohelyiség elétti folyamatos jelenlétével, a valasztopolgarokkal
folytatott hosszas beszélgetésével, személyének eldtérbe helyezésével megsértette a vélasztisra
iranyad6 alapelveket. Elmondésa szerint, ezzel a magatartaséval polgarmester-jelolt tarsa vétett a
vélasztds tisztasaga ellen, a vélasztds napjan tanusitott magatartisa kifejezetten rosszhiszemii

volt, a jeldltek esélyegyenlBségét rontotta.

Jogorvoslati kérelmében bemutatott indokok alapjan kérte a telepiilésen a valasztas
megismétlését.



- i 3
-

o =
T —l
NOGRAD VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

1.
(A TVB dontése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztasi bizottsignak a valasztés eredményét
megallapit6é dontése ellen

a) a szavazatszdmlalé bizottsig szavazokori eredményt megallapitd dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasara vonatkozé
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.

A TVB dontése szerint, a fellebbezés alaptalan.

A vélasztasi eljrashoz kapcsolédd jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiilénboztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszamlilé bizottsag
tevékenysége, dontése ellen benyujtott jogorvoslatot, a valasztas eredménye elleni, a Ve. 241, §-a
szerinti jogorvoslattél. A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamllo bizottsdg tevékenysége és
dontése ellen — a szavazokéri eredményt megallapité dontés kivételével — kifogast lehet
benydjtani. A Ve. 241. § (1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszdmlal bizottsag
szavazokori eredményt megallapité dontése ellen csak a vilasztasi bizottsagnak a vdalasztasi
eredményt megallapitd dontése elleni fellebbezéssel egyiitt van  helye,.

Kérelmez6 jogorvoslati kérelmében a vélasztasok napjan megvaldsulé — allaspontja szerint —
jogszabélysértd kampanytevékenységre hivatkozik. A bemutatott indokok, a helyi vélasztasi
bizottsaghoz benytjtott kifogédst alapozhatjdk meg, melynek elbirdlasa nem tartozik a TVB
hataskorébe.

A Ve. 224, § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjét,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyiijtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldén ¢l6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitasanak a terhe a fellebbezést benyujté kérelmezére harul. E bizonyitas
soran nem elegendd az érintett jogszabalyhely megjelolése, valasztasi alapelvek nevesitése,
hanem — a kovetkezetes bir6sagi gyakorlat, illetve a Nemzeti Valasztasi Bizottsag joggyakorlata
szerint — a jogorvoslati kérelemben pontosan be kell mutatni — konkrét jogszabély és annak
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konkrét paragrafusinak a megjeldlésével —, hogy miben all eld az elsé fokon eljart valasztasi
bizottsdg dontésének a jogellenessége.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

c¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottdk be,
d) nem tartalmazza a kételez6 tartalmi elemeket.

A TVB megillapitotta, hogy Kérelmez5 fellebbezése érdemi vizsgilatra nem alkalmas,
Kérelmez6 a jogszabalysértés tényét bizonyitani nem tudta, nem jeldlte meg fellebbezésének
jogalapjat, nem jelolte meg, hogy mely jogi normédnak és annak mely paragrafusénak a
megsértésére keriilt sor. ,Kifogds” elnevezésii kérelmében a szavazds napjan megvalésuld
kampanytevékenységet nevesitett, melynek elbirdlasa nem a TVB hataskorébe tartozik.

Mindezek alapjén, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitisar6l dontott.
Iv.
(A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések)
A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)

pontjan, a jogorvoslatrél sz6l6 tijékoztatas a Ve. 10. §-4n, a 222. §-4n, a 223. §-4 a 224, §-an
alapul.

Salgoétarjan, 2024. junius 14. o ":*"'?:"‘:”
dr. Bédis P :J
TVB elnék: .t
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a 180-15/2024. ikt. szamu jegyzokonyv 5. szami melléklete

A Nograd Virmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag
51/2024. (VI. 14.) szamii hatarozata

Targy: jogorvoslati kérelem elbiralasa

A Nograd Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: TVB) O- RIN ] |
altal benyujtott jogorvoslati kérelem targy4ban meghozta a kivetkez6

hatarozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a vélasztasi eljarasrél szolé 2013. XXXVI. torvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés a), b) és d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen annak meghozatal4t6l szamitott 3 napon belil birdsagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benyujtéjanak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy a sajat iigyében eljarva mindsitett elektronikus alairasaval
latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhli masolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A bir6sagi feliilvizsgélati kérelmet a Kuridnak cimezve, a Nograd Véarmegyei Teriileti Valasztasi
Bizottsagnal (3100 Salgétarjan, Rakéczi ut 36.; e-mail: valasztasi@nograd.hu) jogszabalysértésre
hivatkozéssal lehet eldterjeszteni. A kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024,
junius 17-én, 16.00 ériig megérkezzen a valasztdsi bizottsighoz. A birésagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtasara iranyad6 hataridd jogveszto.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benytjtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsld szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
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A birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A bir6sagi feliilvizsgalati eljarisban az ligyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatdnak csatolasaval — sajat
ligyeben ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birdsagi feliilvizsgélati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolis

I
(A jogorvoslati kérelem ismertetése)

O- RN < 2024. Junius 12. napjén ,,jogorvoslati kérelmet” nyujtott be Lud4nyhalaszi
Polgarmesteri Hivatalhoz a 2024. jimius 9. napjéan megtartott 6nkorméanyzat valasztést érintden.
Jogorvoslati kérelmében kifogasolta, hogy a telepiilésen tébben jelezték, hogy szavazatukkal
polgarmester-jel6ltként 6t tdmogattdk, viszont az eredmények nem azt tiikrozték. Mindezek
alapjan a szavazatok Ujra szamlalasat kérte.

IL
A TVB dontése szerint, a fellebbezés — t6bb szempontbdl is — érdemi vizsgalatra alkalmatlan.
A Ve. 224. § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjat,

b) akérelem benytijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benytjtéjdnak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon 616, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyéanak tipusat és szdmat, vagy jelolé szervezet vagy mas

szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabalysértés bizonyitasanak a terhe a fellebbezést benyujté kérelmezére harul. E bizonyitas
soran nem elegendd az ¢rintett jogszabalyhely megjelslése, hanem — a kévetkezetes birosagi
gyakorlat, illetve a Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg joggyakorlata szerint — a jogorvoslati
kérelemben pontosan be kell mutatni, hogy miben all el6 az els6 fokon eljart valasztasi bizottsag
dontésének a jogellenessége.
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A valasztési eljarashoz kapcsoléd6 jogorvoslati kérelmek értékelése soran, élesen meg kell
kiilonbdztetni a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszamldlé bizottsag
tevekenysége, dontése ellen benyujtott jogorvoslatot, a véalasztas eredménye elleni, a Ve. 241. §-a
szerinti jogorvoslattdl.

A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszdmlalé bizottsdg tevékenysége és dontése ellen — a
szavazOkori eredményt megéllapité dontés kivételével — kifogast lehet benytjtani. A Ve. 241. §
(1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszdmlélo bizottsig szavazdkéri eredményt megallapitd
dontése ellen csak a vélasztasi bizottsdgnak a valasztasi eredményt megéllapité dontése elleni
fellebbezéssel egyiitt van helye.

Kérelmez6 jogorvoslati kérelmében a ,,jogszabalysértés” indokaként kizarélag az aldbbiakat adta
eld: ,Kozségben €16 lakosok tobben jelezték szavazatukkal timogadtak engem viszont az
eredmények nem ezt titkrozték! Személyesen szeretnék megbizonyosodni!”

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztdsi bizottsdgnak a valasztis eredményét
megallapité dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsdg szavazokori eredményt megallapité dontésének torvénysért

voltara, vagy
b) a szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megéllapitaséra vonatkozo

szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.
A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nytjtottak be,
d) nem tartalmazza a kitelezo6 tartalmi elemeket.

A bizottsag megéllapitotta, hogy O- R. K- kérelme érdemi vizsgalatra t6bb
szempontbol sem alkalmas. A kérelem egyrészt
a) nem tartalmazza a Ve. 224.§ (3) bekezdése szerinti kotelezd tartalmi elemeket,
b) nem allapithaté meg a jogorvoslati kérelembd! mely déntés, illetve cselekmény ellen
iranyul,
c) az el6z6 pontban foglalt hidnyossidg miatt nem &llapithaté meg, hogy a jogorvoslati
kérelem mely idépontig kellett, hogy megérkezzen,
d) a fellebbezés nem tartalmazza tovabbad a jogszabélysértés megjelolését és annak
bizonyitasat.

Mindezek alapjan, a bizottsig a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasarél dontott.

3



IIL.
(A hatarozat alapjaul szolgilé jogszabalyi rendelkezések)
A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d)
pontjan, a jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatas a Ve. 10. §-4n, a 222. §-4n, a 223, §-an és a 224, §-4n

alapul. /

Salgétarjan, 2024. janius 14.
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a 180-15/2024. ikt. szam1 jegyzokonyv 6. szamu melléklete

A Nograd Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
52/2024. (VL. 14.) szamu hatdrozata

Targy: fellebbezés elbiralasa

A Nograd Vérmegyei Terilleti Vélasztési Bizottsag (a tovabbiakban: TVB) K] NI iital
benytjtott fellebbezés targydban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A TVB a jogorvoslati kérelmet — a valasztasi eljarasrél szolé 2013, XXXVL torvény
(tovabbiakban: Ve.) 231. § (1) bekezdés b), c), valamint d) pontja alapjan

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen annak meghozatal4tél szamitott 3 napon beliil birésagi feliilvizsgalati kérelmet
nyujthat be az igyben érintett természetes és jogi személy, Jjogi személyiség nélkiili szervezet.

A birésagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benytjtani, amelyet a kérelem benyujt6janak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy a sajit iigyében eljdrva mindsitett elektronikus alairaséval
latott el. Ha a birésagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhti masolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelmet a Kirianak cimezve, a Nograd Varmegyei Tertileti Valasztasi
Bizottsagnal (3100 Salgétarjan, Rakéczi ut 36.; e-mail: valasztasi@nograd.hu) jogszabalysértésre
hivatkozéssal lehet elSterjeszteni. A kérelmet ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2024.
Jjanmius 17-én, 16.00 6riig megérkezzen a valasztasi bizottsighoz. A bir6sagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtasara iranyad6 hataridé jogvesztd.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benytjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujt6janak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.
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A birosagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A bir6sagi feliilvizsgélati eljarasban az iigyvédi képviselet kotelezb. A jogi szakvizsgival
rendelkezd személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatanak csatoldsival — sajat
ligyeében iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

L
(Fellebbezés ismertetése)

Kl NIl (tovibbiakban: Kérelmez6) 2024. jinius 13-4n, 19 6ra 58 perckor fellebbezést
nyijtott be a Négrdd Véarmegyei Teriileti Valasztisi Bizottsaghoz. Jogorvoslati kérelmében
kifogasolta, hogy a valasztds napjan, Szirak telepiilésen a valasztopolgarokat tébb, kiilonbozd
tipusi autéval, folyamatosan a szavazé helyiséghez szallitottak, ahol papirra irt nevekre kellett
szavazniuk. ezek mellett kérte a kozterilleti kamerak felvételeinek bizonyitékként valéd
felhasznalasat.

Keérelmezé ugyanakkor fellebbezésében nem jelolte meg mely bizottsagi dontés feltilvizsgalatat
kéri.

II.
(A TVB dontése)

A TVB dbntése szerint, a fellebbezés — t6bb szempontbél is — érdemi vizsgélatra alkalmatlan.
A Ve. 224, § (3) bekezdése értelmében a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem jogalapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c)a kérelem benyujtéjanak személyi azonositGjat, illetve ha a kiilfldon €16, magyarorszégi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossigét igazolé igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jel5lé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A jogszabélysértés bizonyitisanak a terhe a fellebbezést benyjtd kérelmezére hérul. E bizonyitas
soran nem elegendé az érintett jogszabalyhely megjelSlése, hanem — a kovetkezetes birésagi
gyakorlat, illetve a Nemzeti Valasztasi Bizottsag joggyakorlata szerint — a jogorvoslati
kérelemben pontosan be kell mutatni, hogy miben all el6 az els6 fokon eljart valasztasi bizottsag
dontésének a jogellenessége.



A vélasztasi eljarashoz kapcsol6dé jogorvoslati kérelmek értékelése sordn, élesen meg kell
kiilonboztetni a Ve, 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a szavazatszamlalé bizottsag
teveékenysége, dontése ellen benytjtott Jogorvoslatot, a vélasztas eredménye elleni, a Ve. 241. §-a
szerinti jogorvoslattol.

A Ve. 211. §-a alapjan a szavazatszamlilé bizottsag tevékenysége és dontése ellen — a
szavazokori eredményt megallapité dontés kivételével — kifogast lehet benytjtani. A Ve. 241. §
(1) bekezdése értelmében pedig a szavazatszamlalé bizottsag szavazokori eredményt megallapit6
dontése ellen csak a vélasztasi bizottsagnak a valasztasi eredményt megéllapité dontése elleni
fellebbezéssel egyiitt van helye.

Kérelmezé fellebbezésében eléadott indokok alapjan, a valasztasok napjén a szavazatszamlalé
bizottsag jogsérté eljarasat sérelmezte. A bemutatott indokok nem mindsiilnek a szavazékori
eredményt megallapité dontés elleni jogorvoslatnak, mivel egyértelmiien a szavazatszamlalo
bizottsag eljarasi cselekményének Jjogszeriiségét kérddjelezik meg.

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztisi bizottsagnak a vélasztds eredményét
megallapitd dontése ellen

a) a szavazatszamlalo bizottsdg szavazokori eredményt megallapité déntésének torvénysértsd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Gsszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasira vonatkozo
szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.

A Ve. 231. § (1) bekezdése értelmében, a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a Ve. szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottak be,
d) nem tartalmazza a kételezd tartalmi elemeket.

A bizottsig megallapitotta, hogy KJJJjj N- kérelme érdemi vizsgélatra t6bb szempontbél sem
alkalmas. A kérelem egyrészt

a) nem tartalmazza a Ve. 224.§ (3) bekezdése szerinti kitelezd tartalmi elemeket,

b) nem A&llapithatd meg a jogorvoslati kérelembé] mely dontés, illetve cselekmény ellen
irdnyul,

c) az el6z8 pontban foglalt hidnyossig miatt nem allapithaté meg, hogy a jogorvoslati
kérelem mely iddpontig kellett, hogy megérkezzen,

d) a fellebbezés nem tartalmazza tovibbi a jogszabalysértés megjel6lését és annak
bizonyitésat,
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Mindezek alapjan, a bizottsag a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasardl dontott.
III.

(A hatirozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések)

A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d), a
jogorvoslatrél sz616 tajékoztatas a Ve. 10. §-4n, a 222. §-4n, a 223. §-4n/és a 224, §-an alapul.

Salgétarjan, 2024. jinius 14.
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a 180-15/2024. ikt. szam jegyzékényv 7. szadmit melléklete

A Négrad Varmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag
$3/2024. (V1. 14.) szam1i hatdrozata

Targy: 40/2024. (V1.10).) HVB hat4rozat
ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa

A _Nborad Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsig (a tovabbiakban: TVB) /I ‘R
(& alatti lakos), mint a Cigany Kozosségek szdvetsége jelslo
szervezet képviseletében eljaré személy (a tovabbiakban: Kérelmez6) a Didsjendi Helyi

Vilasztdsi Bizottsag 40/2024. (VL. 10.) HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezés targyéban
meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A TVB a fellebbezésben tamadott — azaz Diosjend telepiilésen megtartott telepiilési roma
nemzetiségi vilasztas eredményérdl rendelkezd hatdrozatot — a valasztasi eljarasrol szolo
2013. XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan biztositott
jogkdrében

helybenhagyja.

A hatdrozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 napon beliil birésagi felillvizsgalati kérelmet
nyujthat be az ligyben érintett természetes és Jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A biréségi feliilvizsgéalati kérelmet szemelyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benytjtani, amelyet a kérelem benyujtdjanak jogi képviseldje vagy a jogi
szakvizsgaval rendelkezd személy a sajat ligyében eljarva mindsitett elektronikus alairdsaval
latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgélat irdnti kérelmet elektronikus dokumentumként nytjtja be,
annak mellékleteit a kérelmez oldalhli mésolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet a Kurianak cimezve, a Nograd Varmegyei Teriileti Vélasztisi
Bizottsagnal (3100 Salgétarjan, Rakéezi ut 36.; e-mail: valasztas@nograd.hu) jogszabalysértésre
hivatkozissal lehet eléterjeszteni. A kérelmet gy kell benyijtani, hogy az legkésébb 2024.
junius 17-én, 16.00 6raig megérkezzen a vilasztisi bizottsdghoz. A birésagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtasara iranyadé hataridé jogveszt6.

A Ve. 224.§ (3) bekezdése értelmében, a birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benytijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

1
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¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldsn €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel616 szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A birésagi feliilvizsgilati kérelem tartalmazhatja benytjtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A birésagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvedi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval
rendelkezé személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatinak csatoldsaval — sajat
ligyeben ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A bir6sagi feliilvizsgélati kérelemben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

L.
(A HVB dontése)

A Didsjendi Helyi Viélasztasi Bizottsag a 2024, Junius 9. napjéra kitlizétt Eur6pai Parlament
tagjai, helyi énkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi onkormanyzati
képviseldk kozos eljdrasban tartott 2024. évi altalanos valasztésan Diésjené telepiilésen a
telepiilési nemzetiségi Snkormanyzati képviselk valasztasanak eredményét a roma nemzetiség
tekintetében a 40/2024. (V1. 10.) szdm@ hatérozat mellékletét képez6, ,,Jegyzokonyv telepiilési
nemzetiségi 6nkormanyzati képviselok valasztasinak eredményérél” elnevezésii jegyzokonyv
alapjan hozta meg.

1L
(Fellebbezés ismertetése)

A HVB telepiilési eredményt megallapité dontése ellen Kérelmezé fellebbezést nytjtott be és a
nemzetiségi vélasztds megismétlését kérte Diésjend telepiilésen.

Fellebbezésében elbadta, hogy a valasztas napjan, Didsjend telepiilés 001. szamu szavazokdrének
szavazlhelyiségében 27 darab, Nograd Varmegyei teriileti roma nemzetiségi onkorményzati
valasztasra vonatkozé szavazélapot nem adtak 4t a valaszt6polgéroknak. Az esetrél a helyszinen
Jjegyzdkényvet vettek fel 18 éra 57 perckor, melyet a vélasztasi bizottsdg 7 tagja jelenlétében
készitettek el. A jegyzbkonyvben rogzitették a tényt, miszerint a szavazisra Jjogosult
valasztopolgarok kozil 27 személy részére nem adtak at az emlitett szavazodlapot.

A fellebbezésében bemutatott indokok alapjan kérte Diosjend telepiilésen a nemzetiségi valasztas
megismétlését.



IIL.

(A TVB dontése)

A Ve. 241. § (2) bekezdése értelmében, a valasztisi bizottsdgnak a vélasztds eredményét
megallapit6 dontése ellen

a) a szavazatszamlalé bizottsig szavazokori eredményt megéllapité dontésének torvénysértd

voltara, vagy
b) a szavazokori eredmények Gsszesitésére és a vélasztasi eredmény megallapitasara vonatkozé

szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyijtani.

A TVB déntése szerint a fellebbezésben tdmadott hatérozat nem volt térvénysértd, mivel az a
telepiilési nemzetiségi Snkormanyzati képviseldk valasztasanak eredményét tartalmazza. Annak
ténye, hogy a szavazdhelyiségben nem adtak ki 27 darab teriileti nemzetiségi szavazolapot, nem
befolyasolja a jogorvoslati kérelemmel megtimadott, a telepiilési eredményt megallapitd
hatarozatot. A Kérelmez§ altal nevesitett indokok értékelésére és elbirdlaséra a teriileti roma
nemzetiségi valasztads eredményét megéllapité hatdrozat ellen benyjtott jogorvoslati kérelem
keretében keriilhetne sor.

Iv.
(A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések)
A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (5) bekezdés a)

pontjan, a jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatis a Ve. 10. §-4n, a 222. §-4n, a 223. §-4n és a 224. §-an
alapul.

Salgétarjan, 2024. junius 14.
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