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Tisztelt Kozgyiilés!

A Terllet- és Telepilésfejlesztési Operativ Progkametében megvaldsuld integrélt terdleti
programok jévahagyasarol sz6lo 1562/2015. (VII.)1Rorm. hatarozat 3. pontja alapjan
szikségessé valik a megyei integralt tertleti @ogra tovabbiakban: ITP) atdolgozasa.
Jelzem, hogy az emlitett Korm. hatérozat szintamahnyi megye és megyei jogu varos ITP-
nek modositasat irtacel

A modositasokat az aldbbiakban foglalom 6ssze:

1. A Korm. hatarozat 1mellékletének 3. tabldja két tizedesjegyben tadalra az
indikatorvallalasokat. Ennek alapjan szukséges gyeidTP vonatkozo tablazatat is
atdolgozni, melyhez az Iranyitd6 Hatésag (a tovatiaa IH) programozo tablazatot
kuldott. A kerekités 6t indikatort érint.

Szilkségesnek tartom azt is megjegyezni, hogy alegatgtt 0-3 éves gyermekek
elhelyezését biztositd féhrelyek szama” indikator esetén az eredeti, nenvadtalas
alapjan kalkulalt 644,006fadat megjelenitése orszagos szinten is modosgaeral
(ITP szbveges rész utal a kbbi korrekcid szlikségességére).

2. A 2015. augusztus 18-i Ulésén a Kormany arrdl dintibgy 2017. janius 30-ig a
2020-ig tarté unios ciklus teljes keretdsszegémgaka palyazatokat (Jelen informacio
a Magyar Kozlényben még nem jelent meg, csak a lKagmhivatalos oldalan
talalhatd). A dontés kovetkeztében sziikséges intdek az alabbiak:

— A kotelezettségvallalasoknak — a két 3 éves ciklusrvezett paktumok és az
eredmeénytartalék kivételével — 2017 végeig megtkelénni;

- Az eléz6 pont alapjan a TOP 1.1.1. pontja szerinti ipatezek fejlesztésébe
tartozd programok esetén sziikségessé valik a Ak felgyorsitdsa annak
érdekében, hogy a fejleszténderlletekre betelepilni kivand vallalkozasok
tamogatashoz tudjanak jutni (0,5 Mrd Ft helyett 2% Ft megnyitasa 2015-ben
2016. I. negyedéves kotelezettségvallalassal).

3. A TOP 1.4. intézkedés esetén a korabbi szantédlentétben — mely szerint a
bolcdek fejlesztése kerul élként meghirdetésre —, a felhivas tervezet mind az
ovodak, mind a boléslék fejlesztésének lelisegét megnyitja. Emiatt szilkségessé
valt a 2016. |. negyedévre tervezett kotelezettdkagas megemelése 1,2 Mrd Ft-ra,
hogy kapacitashianyos 6vodak is nilah fejlesztésre kertilhessenek.

Az IH 2015. augusztus 18-ai levelében az ITP terdah vonatkozva az alabbi kéréssel
fordult felénk, mely a NORDA Eszak-MagyarorszagigiRealis Fejlesztési Ugynokség
Kdzhasznu Nonprofit Kft. altal készitett ndgegbiztositasban is rogzitésre kertilt:

— Amennyiben 2015-ben a felhivasok kozzétételre kel a
kotelezettségvallalasoknak leghamarabb 2016. | yewdyében meg Kkell
jelennitk.

— 2018. évet kovéen szikséges minden intézkedés esetén 6 % eredsségye
keret betervezése.



- ATOP 112, 43.1, 5.1.1,, 5.1.2., 5.2.1,, é315.intézkedései esetén az IH
konkrétan meghatérozta, melyik negyedévre lUteménkdtdtelezettségvallalast.

- ATOP 5.1.1. intézkedése — megyei foglakoztatakiyma — eseténdpalyazo csak
a megyei dnkormanyzat lehet, ezért az ITP-ben addddrejlesztési Ugynokség
Nonprofit Kft. vonatkozasaban tett kedvezményeZetiatarolds nem lehetséges.
Ez a lehatarolasra vonatkoz6 szévegrész az BIsHésre kerdil.

- Az ITP 3. sz. Utemterv tadblazatdban csak azokn&@vaknél jelenik meg egynél
tobb kotelezettségvallalas, melyekben tobb alirddgk tekintetében szletik
dontés. Az alintézkedés sZinfiorrasmegosztast az éves fejlesztési keret talaza
hatarozza meg, amely nem része az ITP-nek.

Mindezek alapjan kérem a Tisztelt Kofitdst az edterjesztés megtargyalasara és a hatarozati
javaslat elfogadéasara.

Salgotarjan, 2015. augusztus 27.

Skuczi Nandor

HATAROZATI JAVASLAT
Négrad Megye Integralt Terileti Programjanak modostasara

Nograd Megyei Onkormanyzat Kozfjgse Nograd Megye Integralt Terileti Programjanak
modositasat a hatarozat melléklete szerinti tartalal elfogadja.

A kozgyilés felkéri elndkét, gondoskodjon a dokumentum yiiinHatosag részére torten
megkuldéséil.

Hatéarids: 2015. augusztus 31.

Felebs: Skuczi Nandor, a kozghés elndke

Salgotarjan, 2015. augusztus 31.

Skuczi Nandor dr. Szabd6 Jozsef
a Nograd Megyei Onkormanyzat Négrad megyei jegyr
Kozgyilésének elndke
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Bevezeto

A teriletfejlesztési torvény szerint a megyék teriletfejlesztési koncepciot és programot készitenek,
valamint kozremd{kodnek a 2014-2020-as terileti alapu fejlesztések tervezésében, a fejlesztések
Nograd Megyei Onkormdnyzat Koézgylilése a 2014-2020 kozotti Eurdpai Unids tervezéshez
kapcsoléddan a 2014. februar 27-ei Glésén elfogadta a 15/2014. (II. 27.) Kgy. hatarozattal Négrad
Megye Terlletfejlesztési Koncepciéjat és annak mellékletét képezé Teriileti Hatasvizsgalat
elnevezésli dokumentumot. Noégrad Megye Integralt Teriileti Programjanak 1.0 egyeztetési
valtozatat 2014. oktdber 9-én fogadta el 88/2014 (X. 9.) Kgy. szdmu hatdrozataval Négrad Megye
Onkormaényzatanak Kozgy(lése.

A teljes megyei tervezés az alabbi jogszabalyok elGirasainak figyelembe vételével tortént:
e 1996. évi XXI. torvény a teriletfejlesztésrél és a teriiletrendezésrél;
e 2011. évi CLXXXIX. térvény Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl;

e 1600/2012. (XIl. 17.) Korm. hatarozat a 2014-2020 koz6tti eurdpai unids fejlesztési forrasok
felhasznalasanak tervezésével és intézményrendszerének kialakitasaval 6sszefliggd aktualis
feladatokrol;

e 1115/2013. (ll1.8.) szdmU hatarozat a 2014-2020 kozotti forrasok teriileti koordinaciojanak
kereteirdl;

e 1322/2013.(VI.12.) Korm. hatdrozat a 2014—-2020 k&zotti eurdpai unids fejlesztési forrasok
felhasznalasara irdnyulé programozasi dokumentumok tervezésével kapcsolatos aktualis
feladatokrol;

e 1298/2014. (V. 5.) Korm. hatdrozat a 2014-2020 kozotti idészakban a Terllet- és
Telepuilésfejlesztési Operativ Program tervezésének egyes szempontjairdl, az operativ
programhoz tartozd megyék megyei Onkormadanyzatai és a megyei jogu varosok
Onkormanyzatai tervezési jogkorébe utalt forrasok megoszlasardl.

A 2014-2020-as tervezés tekintetében a fenti felhatalmazdsok alapjan a megyék elsédlegesen a
Terlilet- és Telepulésfejlesztési Operativ Program (TOP) finanszirozdsdval megvaldsuld fejleszté-
sekhez készitenek megyei integralt teriileti programokat a TOP tartalmi és forras keretei kozott.
Nograd megye forraskerete a 1702/2014. (XIl. 3.) Korm. hatérozat szerint 6sszesen 41,13 milliard Ft.

A Partnerségi Megallapodasban rogzitett nemzeti fejlesztési fokuszoknak megfeleléen a TOP fejlesz-
téseinek elsdsorban a gazdasagfejlesztést és a foglalkoztatast kell, hogy szolgaljak, valamint ehhez
kapcsoldddan az e célkitlizést segitd tarsadalmi és infrastrukturalis fejlesztéseket.

Nograd Megye Integrélt Teriileti Programjat (TOP részdokumentum) a Négradi Fejlesztési Ugynokség
Nonprofit Kft. és a Négrad Megyei Onkormanyzati Hivatal munkatarsai készitették a megyei
szerepl6k — dnkormanyzatok, vallalkozasok, nonprofit szervezetek, egyéb intézmények — korében
végzett fejlesztési igény felmérést kovetéen. Az elkészités mddszertana az ,Utmutatéd a megyei
integralt terlleti programok kidolgozasahoz és megvaldsitasahoz 2.0” (NGM 2015. januar 30.) c.
dokumentum irdnymutatasait koveti.



A megyei ITP tervezése a szakmai partnerek, potencialis projektgazdak széleskor(i bevonasaval
tortént. Nograd megyében a teljes 2014-2020 id&szakra vonatkozd tervezési munkdba bevontuk
— részben vagy egészben — Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal altal 2013 augusztusdban kiadott
,Utmutatd a megyei onkormanyzatok tervezés koordinacids feladataihoz kapcsoléddan” c.
dokumentum javaslatai alapjan felallitott munkacsoportokat. A tobb fazisban készilt ITP tartalmat
megismerték és véleményezték a partnerségbe bevont aldbbi szerepl6k:

e Megyei Tervezéskoordinacids Testilet
e  Gazdasagfejlesztési és Innovacids Munkacsoport

e  jarasonként létrejott Terileti Munkacsoportok (6 db).

A Megyei Tervezéskoordinacids Testiilet feladata, hogy dont a megyei szintli tervdokumentumok
id6kozi és végss valtozatainak szakmai elfogadasarél és megyei 6nkormanyzat elé terjesztésérdl. Az
MTT-ben els6sorban szakmai szervezetek és stakeholderek képviselGi kaptak helyet. A Nograd
Megyei Onkormanyzat Kézgy(ilése a 123/2013. (XI. 27.) Kgy. hatarozatdban a 2014—2020-as eurdpai
unids tervezési ciklushoz és az ehhez kapcsolddd jovébeni feladatok ellatasahoz Iétrehozta a 15 s
Négrad Megyei Tervezéskoordindciés Tanacsot. A MTT elndke a megyei kozgyllés elndke, titkari
feladatait a megyei jegyz6 latja el tagként.

A Teriileti Munkacsoportok jarasonként jottek létre. Feladatuk, hogy a programozds soran
érvényesitsék a terileti érdekeket, térképezzék fel és csatorndzzdk be az alulrdl jové fejlesztési
javaslatokat. A terileti munkacsoportokat a jarasi kdzpont szerepét bet6ltd telepilés képviselGje
vezeti. A Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgy(ilése a 126/2013. (XII. 19.) Kgy. hatarozat 3. pontjaban
kijelolte a TMCS-ben résztvevs képviselSket.

Az Agazati Munkacsoportok létrehozasdnak célja, hogy a teriiletiség mellett az 4gazati lefedettség is
biztositva legyen a megyei tervezés programozasi fazisaban. Az Agazati Munkacsoportok profilja a
megyei teriletfejlesztési program prioritasaihoz illeszkedik az aldbbiak szerint:

e  Gazdasagfejlesztési és Innovdaciés Munkacsoport,

e  Z0ldgazdasag, Vidékgazdasag és Turizmus Munkacsoport,

e  Tarsadalomfejlesztési Munkacsoport,

e  Telepllés- és Infrastruktura-fejlesztési Munkacsoport,

o  Kozszolgdltatas-fejlesztési Munkacsoport.
Az ITP 2.0 verziéjanak megtargyaldsdba teriileti szinten az osszes telepiilésnek biztositottunk
részvételi lehetGséget jarasi egyeztetések alkalmaval. Itt a teleplilésvezetSk részletes tajékoztatast
kaptak a TOP végleges tartalmardl, illetve a végrehajtdshoz sziikséges lépésekrél, feladatokrol.
Ezeken a férumokon a megye 130 telepiilésébdl 101 vett részt. A civil szektor két vidéki helyszinen

szervezett rendezvényen ismerkedhetett meg részletesen a TOP, illetve annak turisztikai intézkedése
altal kinalt lehet6ségekkel.

A fejlesztési igények felmérése 2013 decemberében kezd6dott. Az egyes jardsokban [évé teleplilések
vezetGivel az egyeztetéseket jarasi felelGs tervez6k koordindltak. A javasolt fejlesztések egy jelent6s



részénél lezajlott a mszaki felllvizsgélat is, fokuszalva azokra a projektjavaslatokra, amelyek mar
rendelkeznek valamilyen szint(i el6készitési dokumentumokkal.

A telepulésfejlesztési beavatkozasok tervezésének modjat az aldbbi, 1. sz. dbra szemlélteti:

Megyei Integralt Teriileti Program
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1. sz. dbra: Megyei Integrdlt Terliletfejlesztési Program teleplilésfejlesztési beavatkozdsainak
tervezési folyamata

A gazdasagfejlesztési beavatkozdsok tervezése részben felllrél tortént, reagdlva a megyei
terlletfejlesztési programban megfogalmazott szikségletekre. A fejlesztési igények megismerése
megalapozza a varhatdéan 2015 |. félévében elkésziil§ palydzati felhivasok tartalmanak szakmai
véleményezését is annak érdekében, hogy minél tébb projektjavaslat meg tudjon majd felelni az
elGirt feltételeknek.



A gazdasagfejlesztési beavatkozasok tervezése az alabbi, 2. sz. dbran kovetheté nyomon:

Megyei Integralt Tertileti Program
készitésének folyamata:
gazdasagfejlesztés

‘ Megyei ITP
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2. sz. dbra: Megyei Integralt Teriiletfejlesztési Program gazdasdgfejlesztési beavatkozdsainak
tervezési folyamata



1. A megye altal alkalmazott Teriileti Kivalasztasi Kritériumrendszer

Az ITP dokumentum jelen fejezete hatdrozza meg a TOP esetében alkalmazando Terlleti Kivalasztasi
Eljarasrend (tovabbiakban TKR) eszkozeként értelmezhetd Terileti Kivalasztasi Kritérium Rendszert,
amely megalapozza és igy lehet6vé teszi a megvaldsitdsra szant beavatkozdsok (fejlesztési
elképzelések) kivalasztasat. A terileti kivalasztasi rendszerrél és az azt magaban foglald ITP-rél a
2014-2020 programozasi iddszakban az egyes eurdpai unios alapokbdl szarmazé tamogatasok
felhasznalasanak rendjérél sz616 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet rendelkezik.

A Terlleti Kivalasztasi Kritérium Rendszer olyan kritériumokat tartalmaz, amelyek keretét képezik,
és elvi megalapozasat adjak a kés6bbiekben a projektkivalasztasnak. A kivalasztasi kritériumok nem
egyenldk az értékelési szempontokkal, viszont az értékelési szempontok a kivalasztasi kritériumokbol
kertilnek levezetésre. A Terlleti Kivalasztasi Kritérium Rendszer terileti szerepl6re specifikalt elemeit
a TOP Monitorig Bizottsag hagyja jova.

Nograd megye az 1702/2014. (XI.3.) Korm. hatdrozat alapjan meghatarozott Integralt Terlleti
Program forraskeretének felhaszndldsahoz az aldbbi sajat Terileti Kivalasztdsi Rendszer kritériumokat
kivanja figyelembe venni:

Sorszam Kritérium megnevezése Tartalmi magyarazat
llleszkedés a megyei A kivdlasztas kritériuma, a megye terilletfejlesztési
1. teriiletfejlesztési programhoz | programjdhoz és az adott témaban megjelenitett

és a vonatkozé indikatoraihoz | indikatorokhoz valé hozzajarulas.

5 Hozzajarulas a gazdasagi A kritérium alapjan a beavatkozasok gazdasdgi noveke-
i névekedéshez déshez torténd hozzdajarulasa kerll mérlegelésre.

5 Hozzdajarulas a A kritérium bevezetése a foglalkoztatottsagi helyzet
i munkahelyteremtéshez javuldsat tamogatja.

A kritériumok kivalasztasanak indoklasa:

Sorszam Kritérium megnevezése Széveges magyarazat

Alaphelyzet: Nograd Megye Onkorményzata elfogadott

megyei terlletfejlesztési programmal rendelkezik
llleszkedés a megyei
llleszked6 megyei program prioritasok:

1. Fejl6dd gazdasag

1. teriiletfejlesztési programhoz

és a vonatkozo indikatoraihoz
2. Aktiv, kreativ, egylttm(ikodé tarsadalom

3. Marasztald élettér




Alaphelyzet: Négrad megye az egy fére juté GDP
tekintetében a megyék kozott az utolsd helyen all. A
gazdasagi ndvekedés felgyorsulasa nélkil a leszakadasi
folyamat fel fog er6sodni, és a megye végképp periféridra
kerdl.

llleszked6 megyei program cél (ok):

e KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkilé
Hozzjérulas a gazdasagi vallalkozdi aktivitasa

e Jovbeentrikus, kreativ és tudasalapu gazdasagi

névekedéshez
tevékenységek meghonositdsa, megerGsitése,
innovacids centrumok létrehozasa
e Ipari hagyomanyokon alapulé dgazatok
megerdsitése, hozzaadott érték novelése
e Helyi értékekre épiil6, fejlédd, piacképes vidéki
gazdasag
e Ajovl iparagait és a hagyomdnyos dgazatainkat
tdmogatd képzési rendszer
Alaphelyzet: N6grad megye mind a munkanélkiliségi
rata, mind a foglalkoztatottsag tekintetében az orszag
megyéi kozott a legrosszabb mutatdkkal rendelkezik.
llleszked6 megyei program cél (ok):
o KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkilé
vallalkozéi aktivitasa
Hozzajarulas a e |pari hagyomanyokon alapulé dgazatok
munkahelyteremtéshez meger8sitése, hozzaadott érték ndvelése

e Helyi értékekre épiil6, fejléds, piacképes vidéki
gazdasag

e  Tarsadalmi depresszid kezelése, felkészités a
munkara

e A jovl iparagait és a hagyomanyos agazatainkat
tdmogatd képzési rendszer




2. Az ITP célrendszere és integraltsaga

2.1 AzITP célrendszere

Nograd megye teriiletfejlesztési programja az OFTK-val 6sszhangban kijel6li a f6 gazdasagfejlesztési
iranyokat, mikozben a program céljainak kialakitasanal a megye telepiléseinek telepilésfejlesztési
igényei és javaslatai is figyelembevételre keriltek. A telepilésekrél folyamatosan érkezé projekt-
javaslatok valds, helyi igényeken és lehetGségeken alapulnak, de nem feltétlen vannak teljes mérték-
ben 6sszhangban a megye atfogo és realisan megvaldsithatd céljaival. Ezt az esetleges ellenmonddast
a megyei program mar kezeli (3. sz. dbra).
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3. sz. dbra: A megyei teriiletfejlesztési program célrendszere



A megyei teriiletfejlesztési program, illetve a TOP kozotti kapcsolddast az ITP kezeli azaltal, hogy
leképezi azokat a célokat, amelyek eléréséhez a TOP tamogatdst tud biztositani. Mivel atfogé
terlletfejlesztési programrdl van szé, annak megvaldsitdsdhoz az agazati forrasok, illetve hazai,
hatdron-atnyuld, vagy egyéb programok tdmogatdsara is sziikség van a sajat forrasok bevondsa
mellett.

A megyei terlletfejlesztési program célrendszerét megvizsgalva lathatd, hogy a TOP intézkedéseihez
kapcsolédd célok els6sorban a ,Fejl6dé gazdasag”, illetve ,Marasztalé élettér” prioritdsokban
jelennek meg. A tarsadalom fejlesztésére fokuszald prioritas részcéljai csak szlikebb mértékben
kapcsolhatdk a TOP ESZA tipusu beavatkozasaihoz, mivel azokban a tarsadalmi felzarkdztatds igénye
jelenik meg hangsulyosan.

A ,Fejlodé gazdasag” prioritason bellil a TOP els6sorban a szlik kinalattal rendelkezé uzleti
infrastrukturdk bdévitését, illetve azok megkozelitését képes tamogatni. Az Uj kapacitasokat igénybe
vevd vallalkozdsok aktivitasa, kapacitdsa novekszik. Az 4] iparteriletek, inkubatorok, technoldgiai
parkok befogadhatnak mind hagyomdnyos, mind jov6centrikus dgazatokat képviseld vallalkozasokat.
Az ilyen fejlesztési igények a nagyvarosok mellett szamos kistelepiilésen is megjelennek, elésegitve a
vidéki foglalkoztatas bévitést.

i

A ,Marasztalo élettér
fejlesztését. A TOP képes hozzajarulni az egészséges, biztonsagos, fenntarthatd, csaladbarat
lakékornyezet kialakitasahoz a telepiilésfejlesztési intézkedéseken keresztil, illetve az 6nkormanyzati

prioritas célul tGzi ki a lakd- és pihené koérnyezet tébb céld és tobb iranyud

alapszolgaltatdsok szinvonaldnak és elérhetGségének javitdsahoz. Az épitészeti beavatkozdsok nem
csak az esztétikai élményt fokozzdk a lakdkodrnyezetben, hanem a fenntarték energiakdltségeit is
csokkentik. A vonzeréfejlesztésen keresztil Noégrad megye, mint a kbzponti régid rekredcids ovezete
még tobb latogatdt képes vonzani, illetve annak koszénhetden a tartdzkoddsi id6 meghosszabbodik.

Az ,Aktiv, kreativ, egyittmi{ikodé tarsadalom” prioritdson beliil a TOP a foglalkoztatds bdvités
eredményeként képes a lakossagot aktivizalni, illetve a helyi identitdas és komplex tdrsadalmi
programokon keresztil az egylttmikodést 6sztondzni. A TOP intézkedés kindlataban szerepelnek
olyan elemek is (pl. megyei 6szténdij program), amelyek a fiatalok megtartasat segiti elG.

Az ITP TOP intézkedésekhez kapcsolddé céljait az alabbiak szerint hataroztuk meg:

P

1. Uzleti infrastruktira kapacitdsok bdvitése, fejlesztése a vallalkozéi aktivitds és a
vallalkozasok munkahelyteremt6 képességének novelése érdekében

2. Kornyezeti és gazdasagi szemponthdl fenntarthato telepiilésfejlesztés

Az 6nkormanyzatok miikodéssel 6sszefiiggd energetikai koltségeinek minimalizalasa

W

Korszer(, elérhet6 6nkormanyzati alapszolgaltatasok
5. Nograd megye turisztikai vonzerejének rendszerszerd, fenntarthato fejlesztése

6. A lakossag, kiemelten a munkaképes megyei polgarok helyi kétédésének, egyiitt-
miikddésének erdsitése
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Az ITP TOP-hoz, illetve megyei teriletfejlesztési programhoz vald viszonyat az aldbbi dbra mutatja be (4. sz. abra):
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AKTIV, KREATIV,
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MARASZTALO ELETTER

KKV-k és nemzetkozi nagyvallalatok élénkulé
vallalkozoi aktivitasa

Jovébeentrikus, kreativ és tudasalapt gazdasagi
tevékenységek meghonositasa, megerGsitése,
innovécids centrumok létrehozasa

Ipari hagyomanyokon alapulé dgazatok ~ f ..+ i
megerGsitése, hozzdadott érték novelése

Helyi értékekre épiil6, fejl6ds,
piacképes vidéki gazdasag

Tarsadalmi depresszio kezelése,
felkészités a munkdra

Elszegényed6 tarsadalmi rétegek
tuddshoz vald hozzéférésének javitasa

A jové iparagait és a hagyomanyos
4gazatainkat tdamogato képzési rendszer

Fiatalok elvandorlasanak mérséklése

Integralt térségi programok a szegénység és
kirekesztettség kezelésére

Egészséges, vonzo, emberkozpontd,
biztonsagos lako- és pihend kornyezet

Korszerd, elérhetd intézményi struktira és
szolgaltatas-rendszer,
egyenlStlenségek csokkentése

Kozlekedési csomdpontok gyors elérése

VP

1. Uzleti infrastruktura kapacitdsok
bévitése, fejlesztése a vallalkozoi
aktivitas és a vallalkozasok
munkahelyteremtd képességének
novelése érdekében

2. Kornyezeti és gazdasagi szempontbdl
fenntarthato telepulésfejlesztés

3. Az 6nkormdnyzatok mikodéssel
osszefiiggb energetikai koltségeinek
minimalizalasa

B —

ITP célok

4. Korszer(i, elérheté 6nkormanyzati
alapszolgaltatasok

5. Nograd megye turisztikai
vonzerejének rendszerszerdi,
fenntarthato fejlesztése

6. A lakossag, kiemelten a munkaképes
megyei polgarok helyi kot6désének,
egyuttmikodésének erdsitése

| KEHOP

................................. » | KOFOP

1. Térségi gazdasagi kornyezet
fejlesztése a foglalkoztatas
elGsegitésére

2. Vallalkozasbarat, népességmegtartd
telepulésfejlesztés

k

3. Alacsony széndioxid kibocsatasu
gazdasagra vald attérés kiemelten a
varosi terileteken
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4. A helyi kozosségi szolgéltatasok
fejlesztése és a tarsadalmi
egylttm(ikodés erésitése

TOP pr

5. Megyei és helyi emberi eréforras
fejlesztések, tarsadalmi egytttmiikodés
és foglalkoztatas-6sztonzés

7. Koz0sségi szinten irdnyitott vérosi
helyi fejlesztések (CLLD)
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Mig a megyei terlletfejlesztési program a megye teljes teriletére kiterjed, a TOP az abban
megfogalmazott beavatkozdsoknak csak egy részét képes finanszirozni. A megyei ITP szerepe, hogy
metszetét adja a két dokumentumban szerepl6 fejlesztési elképzeléseknek, illetve ezeket szilikséglet
oldalrdl alatdmassza. A 4. sz. dbran jol lathatd, hogy a megyei terilletfejlesztési program harom
prioritdsaban megfogalmazott részcélok megvaldsitdsdhoz agazati eurdpai unids forrasok bevondasara
is szikség van. A fejl6d6 gazdasag prioritds céljaihoz rendelten a TOP-on tul megjelenik a
Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program (GINOP), illetve a Vidékfejlesztési Program (VP).
A nagy hangsullyal megjelené térsadalmi programrésznek csak kisebb szelete illeszthet6 az ITP-be,
jelent8s forrasokat varunk hozza az Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Programbol (EFOP) is. A
marasztald élettér fejlesztésébe pedig a Kornyezeti és Energiahatékonysdagi (KEHOP), a Kozigazgatas-
és Kozszolgaltatas-fejlesztési (KOFOP), valamint az Integralt Kézlekedésfejlesztési Operativ Program
(IKOP) forrasainak bevonasara is szlikség van.

2.2 Az ITP integraltsaga

Nograd megye telepiléseinek 6sszes fejlesztési igénye tobbszérésen meghaladja a TOP altal biztosi-
tott fejlesztési kereteket. Az esetlegesség a sz(ikos finanszirozas alacsony hatékonysagu felhaszna-
|asat eredményezné. Egyebek mellett ez is indokolja, hogy a megyei Integralt Terlleti Programok
gazdasagfejlesztési és telepilésfejlesztési célu beavatkozasai az integraltsag horizontdlis elve szerint
keriljenek kialakitasra.

A kornyezeti és gazdasagi szempontbdl fenntarthato telepulésfejlesztés szinergikus kapcsolatban all
az Ulzleti infrastruktura kapacitasok bdvitésével, fejlesztésével. A foglalkoztatds bdvités fontos
feltétele, hogy a munkat add vdllalkozasok kornyezetében elérhet6k legyenek azok az alap-
szolgdltatasok, amelyek a munkavallalék komfortos életviteléhez szlikségesek, illetve segitik a
munkdba allast. A human erdéforras fejlesztések elGsegitik, hogy az Uj Uzleti infrastruktirdkban
megtelepedd vallalkozdsok szdmara helyben legyen biztositva aktiv munkaerd, illetve rugalmasan
megoldhaté legyen az anyak visszatérése a munkahelyikre. A megyei kerékparut fejlesztések egy
része hivatasforgalmi célokat szolgal, igy ilyen mddon is megkdzelithet6vé valik biztonsagosan tébb
iparterilet. A lakossag helyi kotédésének, egyuttmiikodésének erdsitése nem kizardlag az itt lakok,
ezen belll kiemelten a fiatalok megtartasat célozza, hanem azt is, hogy a vonzd, biztonsagos
telepiilések képesek legyenek a hidnyzé menedzsment, illetve egyéb sziikséges szellemi kapacitasok
Nogradba csabitdsara. A helyi identitds program képes ezeket a torekvéseket 0Osztonzékkel
megtamogatni. Ezen szinergikus kapcsolatokban a kolcsondsség elsGsorban ott jelenik meg, hogy az
Gzleti infrastruktdrakban megtelepedd vallalkozasok altal befizetett helyi adé a sziikséges 6neré
megteremtéséhez, az eurdpai unids forrasokbdl nem tamogathatd helyi fejlesztések alapjainak
megteremtéséhez jarul hozza, mindemellett a lakossag helyben elkoltheté jovedelmét noveli,
élénkitve ezaltal a bels6é gazdasagot.
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Tovabbi szinergikus kapcsolatok az ITP-n bell:

7 s

o Uzleti infrastruktura kapacitasok bévitése, fejlesztése
A megyei Uzleti infrastruktirak tervezésénél figyelembe vettik a megyén bellli eltéré
adottsagokat. A teriileti adottsagok vonatkozasaban a tervezett lzleti infrastrukturdk nem
kinalati versenytarsai lesznek egymdsnak, hanem kiegészitik egymast. Kiemelt figyelmet
kapnak a szabad vallalkozéi zondk és az ezekben a zénakban biztosithatd — nem palyazati —
elényok. A fejlesztések kozotti kapcsolatot a tervezett foglalkoztatasi paktumok is
megerdsitik.

e Gazdasagélénkito és népességmegtarto telepiilésfejlesztés

A 2.1 intézkedésekhez kapcsolédd fejlesztéseket — mar a tervezési szakaszban — megyei
szinten 6sszehangoltuk. Kiemelt figyelmet kap, egységesen megjelenik a varosi zold teriiletek
fejlesztése, illetve az ebben a gazdasdgi fokuszi szemléletben megtervezett fejlesztések.
Tovabbi szinergikus tényez6ként szamoltunk az ezen intézkedésen belill megvaldsitandé — a
természeti csapasokbdl ered6é kdrok enyhitését célz6 — csapadékviz elvezetd rendszerek
fejlesztési elképzeléseivel. A projektek térségi (jarasi, majd megyei szintli) 6sszehangolasaval
biztosithaté a prioritds indikatorainak optimalis megvaldsithatdsaga.

e Onkormanyzatok energiahatékonysaganak és a megujulé energia felhasznalasanak
novelése
Ezen intézkedés esetében megyei szinten a leghatékonyabb eredményt kivanjunk elérni a
CO2 kibocsatds vonatkozdsaban. Ennek érdekében a potencidlis fejlesztési elképzeléseket
atvizsgaltuk, és azokat a projekteket részesitjik el6nyben, melyek az adott indikator
vonatkozasaban a legjobb eredményre vezetnek.

e ESZA beavatkozasok
Az ESZA beavatkozasokhoz kapcsolédd projektek tervezése megyei szinten torténik. Ezen
beavatkozdsok egyrészt fontos gazdasagfejlesztési eszkdzként jelennek meg, masrészt a tele-
pllésfejlesztési intézkedésekhez kapcsoldédd fejlesztések esetében lehetfséget teremtenek
arra, hogy a megye lakossaga ténylegesen birtokba is vegye ezen kdzcélu fejlesztéseket.

2.3 Teriileti integrdltsdag

A megyei teriletfejlesztési program a teriileti célok meghatdrozdsanal utal Négrad megye kis
méretére. A dokumentum alapvet6en két teriiletet hatarol le — Kelet-Négradot és Nyugat-Nogradot -,
azonban rogziti, hogy a két térség kozott jelentls eltérések nincsenek. A programdokumentum
elkésziilését kovetSen jelent meg a Kormany 106/2015. (IV. 23.) szamu rendelete a kedvezményezett
jarasok besorolasardl. Nograd megye Osszes jarasa szerepel a kedvezményezett jarasok listajan, ami
azt jelenti, hogy helyzetiiket tekintve a nyugat-négradi és kelet-ndgradi térségek kozeledtek
egymashoz. A Szécsényi jaras egyediliként ,komplex programmal fejlesztend6” besorolasba keriilt.

TervezG6i szinten kilon megvizsgaltuk, hogy a Négrad megyei ITP esetén milyen modon sziikséges
elényoket biztositani a megye komplex programmal fejlesztend6 Szécsényi jardsa szamara, amely
14 teleptilésbdl all. A Szécsényi jaras a megyében lakossagszam alapjan a masodik legkisebb jaras,

13



székhelyének, Szécsénynek a lakossaga nem éri el a 10 000 f6t (2011. évi népszamlalasi adatok
alapjan allandé népessége 6 153 f6). A térség gazdasdgdban mindig is a kereskedelem és a
mez8gazdasag, élelmiszeripar volt sokkal inkabb meghatdrozé, mint a feldolgozé ipar. A vdrosban a
mai napig mez6gazdasagi szakképz6 iskola mikodik. A gazdasag fejlesztésében a helyi termelési
hagyomdnyokhoz illeszked6 kis- és kozépvallalkozasoknak érdemes erdteljesebb szerepet szénni,
mivel a gyorsforgalmi kozlekedési utaktdl a megyében talan leginkabb kiesé térséget a nagyt6ke
eddig is elkerilte. A helyi gazdasdgfejlesztési torekvések, projektotletek vizsgdlatakor a tervezék
szamos esetben — pl. helyi termék piac, agrdrlogisztikai kézpont — az operativ programok szerinti
lehatarolasi problémakkal taldltdk szembe magukat. A varos és a térség szamos gazdasagfejlesztési
kezdeményezése a Vidékfejlesztési Program forrdsaibdl lehet csak tdmogathaté. Az (zleti infrastruk-
tura fejlesztéseket korlatozza, hogy a varos sajat bevételei az ingatlanszerzést csak szerényen teszik
lehet6vé. A fenti okok miatt, illetve a megyei szinten viszonylagosan magas forrdsallokacidra torténé
hivatkozassal az 1. prioritason belll nem sziiletett teriileti lehataroldsi javaslat az egyetlen komplex
programmal fejlesztend6 jards javara. A foglalkoztatast el6segit6 tarsadalmi felzarkdztatdsi progra-
mokra fokozott igény mutatkozik a foglalkoztatdk, illetve kezdeményezés a helyi civil tdrsadalom
részérél, azonban ezek tdmogatdsa az EFOP lehet6ségeinek korébe tartozik. A human fejlesztések
tekintetében a 4. prioritdson belil a szocidlis varosrehabilitacié lehet6sége igen korlatozott a jarasi
székhelyen, mivel a statisztikai adatok alapjan hatarozott szegregatum, vagy szegregacioval
fenyegetett akcidteriilet nehezen rajzolhatd ki. A 4. prioritds human infrastruktura fejlesztést célzo
intézkedései (4.1., 4.2.) esetén azonban, ha terileti lehatarolds nem is indokolt, a tdmogatasi
kérelmek esetén célszer(i a jardson belili projektek szamara preferenciakat biztositani.

A fenti okok miatt célterileti programlehatarolds a TOP vonatkozdsdban nem vdlik kifejezetten
indokolttd, ezért az ITP kiemelt fejlesztési célteriiletet altaldnossagban nem hataroz meg Ndégrad
megyén beliil.

« sz

A megyei ITP forrdsallokdciéjaval és indikator vallalasaival kapcsolatban részletes térségi
egyeztetéseket tartottunk. Az egyeztetések kapcsan projekt szinten egyeztettiik a lehetséges
fejlesztéseket, jardsonként. A jardsonkénti egyeztetések Osszegzésébdl adddik a megyei integralt
teriileti szemlélet.

2.4 Az ITP kiilsé kapcsolatrendszere

Az ITP kiils6é kapcsolatrendszerének vizsgalatakor Salgétarjan Megyei Jogu Varos, a megyei TOP-hoz
kapcsolodd dagazati fejlesztések, illetve a hataron atnyuld kapcsolatok irdnyaban tekintjik at az
Osszefliggéseket.

A kevésbé fejlett régidokban elhelyezked6 18 megyében megvaldsuld megyei decentralizalt
fejlesztések tervezésére rendelkezésre allé terileti szint(i indikativ forrasallokaciét a 1702/2014.
(XII. 3.) Korm. hatdrozat tartalmazza. A kormanyhatarozat a megyékre és a megyei jogu varosokra
hatdroz meg indikativ forraskeretet. Salgétarjan Megyei Jogu Varos forraskerete a 2014-2020
id&szakra 9,2 millidrd forint, melynek felhaszndlasat 6ndlldan tervezi sajat integralt terileti programja
keretében. A TOP Eurdpai Bizottsag altal jovahagyott végleges tartalma szerint a megyei jogu varosok
0nalld prioritason belil terveznek (6. prioritds), a dokumentum csak néhany esetben enged eltérést
attél, hogy a megyei fejlesztések célteriilete a megye megyei jogu vdroson kivili terilete.
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Mindemellett azonban a megyei 6nkormanyzat felelGs a terileti szint(i koordinacidért, amelybe
beleértend6k a megyei jogl varos fejlesztései is. Ennek a szerepkdrnek a kés6bbiekben ki kell
terjednie a tervezésen tul a megvaldsitdsra és a nyomon kovetésre is.

A gazdasagfejlesztés teriiletén az egylttm(ikddésre kivald lehetdséget jelent a megyei foglalkoztatasi
paktum, melyben a megyei jogl varos is szerepet kell, hogy kapjon. Ezen platform keretében
atfogdan lathatdk, nyomon kovethet6k azok a gazdasagfejlesztési infrastrukturdlis beavatkozasok,
amelyekhez a paktumok keretében finanszirozott human fejlesztések kiegészité lehetdségeket
kinalnak az azokat igénybe vevé, az oda betelepiilé vallalkozdsok szamara. Az Uzleti infrastruktura-
fejlesztéshez kapcsolddd olyan kiegészité tevékenységek, mint a gazdasag-szervezés vagy foglalkoz-
tatdsi stratégia készitése, a megyei jogu varos terlletére is kiterjednek. A gazdasagfejlesztés
teriiletén kils6 kapcsolatnak tekinthet6 még a GINOP illetve a VP is. Kifejezett célunk e két fejlesztési
program és a TOP gazdasagfejlesztési beavatkozds 6sszehangoldsa, a szinergiak kihasznalasa. Ennek
érdekében atfogd befektetés-0sztonzési eszkdzoket kivanunk alkalmazni.

A telepiilésfejlesztési beavatkozasok esetén a megyei jogu varos és a jarasa esetén a koordindciét a
megye végzi. Kilonos figyelmet kell arra forditani, hogy parhuzamos, indokolatlan kapacitdsépitéssel
az indikatorok teljesiilése, illetve a fenntarthatdsag ne keriljenek veszélybe amellett, hogy a
szolgdltatasok elérhetdsége kiegyenlitetten legyen biztositva.

Az ITP kiils6 kapcsolatrendszerébe beletartoznak az dgazati eurdpai uniés operativ programok is. Az
ezekkel kialakitandd kozvetett kapcsolatrendszert részben szemlélteti a 4. sz. abra, hiszen lathato,
hogy az egyes megyei teriletfejlesztési programcélok finanszirozasahoz milyen, a TOP-ot kiegészit6
agazati forrasokra lesz szilkség. A gazdasagfejlesztés tekintetében alapvetd segitség lehet a TOP
keretében fejlesztett infrastruktirakba telepedd vallalkozdsoknak a GINOP forrasa. Azt sem szabad
figyelmen kivil hagyni, hogy a foglalkoztatds bévitéshez nem elegendé a TOP vagy GINOP altal
biztositott foglalkoztatdsi, képzési tamogatds. A jelent6s szdmu hatranyos helyzetld lakossag
agrarszektor és a kistelepliléseken mikodd, létrejové helyi gazdasagok fejlesztéseit a Vidékfejlesztési
Program tudja tamogatni.

A hataron atnyulo fejlesztések tekintetében elmondhatd, hogy Nogrdd megye a Magyar-Szlovak
Hataron Atnyulé Egyiittm(ikodési Program tervezi munkacsoportjaban (Task Force) vesz részt,
melynek a szomszédos Besztercebanya Régid is a tagja. A Neogradiensis Régié Egyesiilet
tevékenységén keresztil pedig a kozvetlen hatdros jardsok tekintetében zajlanak az operativ
egyeztetések.

A hatdron atnyulé tervezésben a fejlesztési fokuszok meghatarozasandl alapvetéen azokat a
tematikus célkitlizéseket tdmogattuk, amelyek a mobilitast segitik elg, illetve illeszkednek a megye
teriiletén m(ikod6 egyetlen Eurdpai Terilleti Tarsulds, a hatdron atnyuld geoparkot mikodtetd
Novohrad-Nograd ETT altal kit(izott célokhoz. A kozlekedés teriiletén fontosnak tartjuk, hogy a
,KOZOP-hoz illeszkedS projektek hatdrmetszési szakaszainak megvaldsithatésagi tanulmany szintd
feltardsa, azok haldzati hatdsainak vizsgalata a magyar-szlovak hatdrszakaszon” cim( projekt
keretében elkészitett dokumentumok alapjan minél tébb négradi fejlesztés megvaldsulhasson. Az igy
kivalasztott at és hid-kapcsolatok mellett a 2007—-2013-as HU-SK program tamogatdasaval elkészitett
»Hollokétdl Muranyig” kerékparit terve alapozza meg a Négrad megyei kerékparut fejlesztések f6
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iranyat. Fontos, hogy az dnkormanyzatok altal a fejlesztéssel érintett térségbhdl kezdeményezett
turisztikai kerékparut fejlesztési javaslatok haldzatosan kapcsolddjanak ehhez a kijel6lt kerékparos
koruthoz. A kozvetlen hatartérség tekintetében csatlakozasi pontot jelentenek azok a kerékparutak,
amelyeket a Losonci, Fiileki és Poltari jarasokban jel6ltek ki térségi haldzatos fejlesztésre.

3. Az ITP forrasallokacidja

Nograd megye TOP forraskerete a 1702/2014. (XIl. 3.) Kormanyhatdrozat szerint Osszesen
41,13 milliard Ft.

A Nograd megyei els6é koros forrasallokacids javaslat Osszedllitdsa a kovetkezd elvek és lépések
mentén tortént:

e Az IH altal megkiildott, és a TOP intézkedésenkénti allokacidja alapjan beképletezett
tablakat a megyei forraskeretre lemodelleztiik.

e Megvizsgaltuk, hogy az egyes intézkedésekre jutd forras a beérkezett javaslatok alapjan
lehivhaté lesz-e. Arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a beérkezett fejlesztési javaslatok
forrasigénye minden intézkedés esetén joéval meghaladja a rendelkezésre 3all6 kereteket,
azaz egyik intézkedés esetén sem all fenn a forrasvesztés veszélye.

A Noégrad Megyei Onkormanyzat Kézgy(ilése 16/2015. (lIl. 3.) Kgy. hatarozataval Ggy dontétt, hogy
Nograd megye forraskerete vonatkozasaban nem tér el a TOP prioritasok intézkedésenként
meghatdrozott belsd forrasaranyaitdl, hanem sajat Integralt Terlleti Programjaban azt koveti.
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3.1 AzITP forradsallokdciojanak alatamasztdsa

Az aldbbiakban intézkedésenként vizsgaljuk meg, hogy az ITP szerinti forrasallokaciét milyen
fejlesztési igények tdmasztjak ala.

1.1. Helyi gazdasdgi infrastruktira fejlesztése

Nograd megye teriletfejlesztési koncepcidjanak helyzetelemzé része ramutat, hogy a befektetések
bévitésének legszlikebb keresztmetszetét a kiajanlhatd iparteriiletek, telephelyek hianya jelenti. A
terlletfejlesztési program leszogezi, hogy a foglalkoztatas élénkitése érdekében sziikség van olyan
intézkedésekre, amelyek fokozzdk mind a megyei KKV-k, mind a befektet6k munkahely-teremtési
képességét, igy elengedhetetlen a telepitési tényez6k és a termelGi infrastruktura allapotanak
javitdsa, valamint a vdllalkozds és befektetés élénkitéshez kapcsolddd kapacitasok létrehozdsa,
megerdsitése.

A fenti beavatkozasok sikeres megvaldsitasahoz jarulhat hozza a Teriilet és Telepulésfejlesztési
Operativ Program 1.1. intézkedése, amely a teriileti szerepl6knek lehet6séget teremt az lzleti infra-
struktirak bdvitésére. Nograd megye négy, a szabad vallalkozasi zéndkhoz tartozd jarasaban
(Salgdtarjani, Batonyterenyei, Pasztdi és Szécsényi jarasok) a Kormany altal kinalt kedvezményeknek
koszonhetben érezhet6en megélénkiilt a betelepllési, beruhdzasi érdeklédés. Elmulaszthatatlan
esélyt jelent ennek a térségnek, hogy a szabad vallalkozdsi zéndk kozil legkozelebb van Budapesthez,
ahol vissza nem téritend6 tamogatdsok mar nem vehet6k igénybe kapacitasbévitéshez. Ez az élén-
kiil6 beruhdzéi érdeklédés indokolja, hogy nem csak a jarasi székhelyek, hanem kistelepiilések is
nyujtottak be a megyei 6nkormanyzathoz lzleti infrastruktura fejlesztési projektjavaslatokat. A piaci
igényekre torténd hasonld reakcidk azokbdl a jarasokbdl is érkeztek, amelyek nem részei a szabad
vallalkozasi zéndnak. A Balassagyarmat-Szligy térségébe vagy Rétsagra telepiilt kilféldi tulajdonu
vallalatok mar érezhet6 hizderdt képviselnek a hasonld befektetéseket tervezd cégek vagy beszalli-
téik irdnyaba. Az (j vallalkozadsok betelepitésén tul a belsd véllalkozdi kedv élénkitését varjak azok a
telepuilések, amelyek elsGsorban gydrtdsi vagy logisztikai céld inkubatorok épitését tlizték ki célul.

A megyei ITP-ben az 1.1. intézkedésre tervezett forras nagysdga lehet6vé teszi, hogy mind a jarasi
székhelyek, mind a vallalkozébarat kistelepiilések végre tudjak hajtani a tervezett Uzleti infrastruk-
tura-fejlesztést. Az allokalt 5,88 mrd Ft forrds aranya és dsszege megfelel§ nagysagrendet képvisel
ahhoz, hogy a leghatranyosabb térségek javara ne valjon szlikségessé dedikalt forrasok lehatarolasa.

1.2. Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbdl fenntarthato turizmusfejlesztés

A TOP beavatkozasi logikdjanak megfeleléen az 1.2. intézkedés esetén arra torekedtiink, hogy a
turisztikai attrakcidk és szolgaltatasok rendszerszerd, egymasra épilé fejlesztése valdsuljon meg a
kijelolt tematikus irdnyok mentén annak érdekében, hogy novekedjen Nogrdd megye turisztikai
potencialja, a megyébe latogatdk szama, a turizmus foglalkoztatds-novel§ képessége. A fejlesztési
konzultaciok soran azt tapasztaltuk, hogy a helyi Onkormanyzatok els6sorban pontszerd
fejlesztésekben gondolkodnak, mig az egyéb nonprofit szereplék esetén mar megjelenik a halézatos
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gondolkodas. A projektgeneralas megfelel6 orientalasa érdekében a meglévé attrakcidkra flizve
harom olyan turisztikai csomagot alkottunk, amelyek integralni képesek a fejlesztési elképzeléseket.

A turisztikai projektgenerdlas sordn vezérattrakcionak mar meglévé, vagy éppen fejlesztés alatt alld
kiemelt, ismert latogatohelyeket nevesitettiink, és a tdmogatd projekteket ezekre flizziik r3, tekintve,
hogy a TOP inkdbb helyi, kisléptékl fejlesztéseket tamogat. A turisztikai csomagban haldzati
fejlesztés is megjelenik (kerékparut). A turisztikai csomag felépitését az aldbbi dbra szemlélteti:

Turisztikai vonzero fejlesztési projektcsomag

“ ‘ezér-attra kcio:
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6. sz. dbra: Turisztikai vonzerdfejlesztés kijelélt célteriiletei

A kijelolt turisztikai irdnyok kozil a kulturalis és 6koturizmus hatarozottan illeszkedik a TOP rend-
szeréhez, mig a testi-lelki egészség csomagnak lehetnek olyan, valldsi turizmushoz kot6dé elemei,
amelyeket a GINOP forrasaibdl lehet tdmogatni (pl. Maria Uthoz kapcsolédé fejlesztések).

A tervezési folyamat soran felvet6dott a terdleti kijelolés és forrasallokacio dtgondolasanak kérdése a
turizmus vonatkozasaban. A legtébb TOP-hoz illeszked6 fejlesztési javaslat az 6koturizmus teriletén
érkezett be a megyei 6nkormanyzathoz. Ha rapillantunk Nogrdd megye domborzati térképére, jol
latszik, hogy a hegységek (Borzsony, Cserhat, Matra, Karancs-Medves), vizek, mint potencialis cél-
terliletek, a megye teriiletét szinte teljesen lefedik. A természeti és kornyezeti értékek vonatkoza-
saban foldrajzilag igen nehéz olyan kiemelt fejlesztési célteriiletet lehatarolni, amely megfeleld
indokoltsagu lehet egy viszonylag kisméretl megyén belll. Ezen okok miatt az ITP tervezék végil
nem tettek javaslatot kiemelt turisztikai célteriilet lehatarolasara.
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7. sz. abra: Potencidlis 6koturisztikai célpontok elhelyezkedése Nograd megyében

A kulturdlis 6rokség helyszinek fejlesztése kapcsan meglévd kidllitdhelyek kinalatanak megujitasa,
illetve a megye ismert irodalmi személyiségeinek mdveit interaktiv médon megjelentetd attrakcié
kialakitdsa jelenik meg a benyujtott javaslatok kdzott.

1.3. A gazdasdgfejlesztést és a munkaerd mobilitds 6szténzését szolgalé kozlekedésfejlesztés

Nograd megye 4-5 szamjegyl és 6nkormanyzati belterileti utjainak rendkivil rossz allapota miatt a
telepliléseken o6ridsi igény mutatkozik utfeldjitasra, utfejlesztésre. Az intézkedésre allokalhato forrds
korlatai azonban nem tették lehet6vé, hogy a tervezés soran a projektjavaslatok gytjtését széles
korben kinyissuk. A TOP-ban szerepld kivalasztasi elvek figyelembe vételével az igények felmérésénél
szigoruan érvényesitettik a gazdasagfejlesztési, munkaerd-piaci mobilitasi fokuszt. Az intézkedés ke-
retében azon fejlesztéseket kivanjuk tdmogatni, amelyek elsGsorban a meglévé és fejlesztendd ipari
terliletek, Gzleti infrastrukturdk megkozelitését, elérését segitik, hozzdajarulva a terileti integracidhoz.

A tervezés jelen fazisaban a projektjavaslatok nincsenek olyan szinten kidolgozva, hogy kiemelt
kedvezményezett tekintetében konkrét forrasallokacio legyen meghatarozhatd. Mivel a TOP szerint a
nevesitett kedvezményezettek kére korlatos, ilyen lehataroldsra vonatkozé dontés nem is valik
feltétlen sziikségessé.

1.4. A foglalkoztatds segitése és az életminéség javitdsa csalddbardat, munkaba dlldst segité
intézmények, kézszolgdltatdsok fejlesztésével

A kisgyermekesek munkaerGpiacra torténé visszatérésének elGsegitésében és a lakossag fogyasanak
megallitadsdban kétségtelen szerepe van a fejlett dvodai és bolcsGdei intézményi strukturanak, a
szolgdltatasok gyors elérésének. 2014-2020 kdzott nem maradhat el a kapacitashidnyos, korszerdit-
len intézmények fejlesztése, Uj fér6helyek |étrehozasa, a kdzszolgaltatasok fejlesztése. Megyénkben
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tobb olyan telepiilés is taldlhato, ahol az dvodak és bolcsédék esetében jelentkezik tobblet kapacitas-
szlikséglet.

Jelenleg tébb olyan évoda mikddik, ahol a szolgdltatdsok mindségében és a rendelkezésre allo
infrastruktiraban jelent6s kiilonbségek vannak, fontos szempont ezeknek az eltéréseknek
kiegyenlitése. Azokban az intézményekben is, ahol a kapacitasok biztositottak, indokolt a szabvany
el6irdsoknak valé megfeleltetés, illetve az intézmények eszkdzdkkel vald ellatasa a kisgyermekek
egészséges testi, szellemi fejlédése és a teriileti kiilonbségek csdokkentése érdekében is sziikséges a
forrasok biztositasa.

A bolcsédei alapellatds megyénkben igen szlk keretek kozott mikodik, melynek egyik oka a
munkahelyek hianya. Fejlesztési koncepcionkban szerepel Uj bolcs6de intézmény létesitése, féré-
helyek kialakitdsa és meglévé fér6helyek komplex fejlesztése, melyeket konkrét telepilési
projektkezdeményezések is aldtdmasztanak. Uj bolcsédei féréhelyek Iétesitésére kifejezetten sziikség
van Szécsényben, illetve a megye legnyugatibb Rétsagi jardsaban is. Cél a minél rugalmasabb és
koltséghatékonyabb szolgaltatdsok megvaldsitdsa, a helyi igényeken alapuld leghatékonyabb
megoldasok keresése. A komplex fejlesztések lehetdséget adnak az 6nkormdnyzataink szamara arra
is, hogy a m(ikodésik gazdasagos, illetve a |étesitmény fenntartdsa racionalizalhatd legyen.

2.1. Gazdasdgélénkité és népességmegtarto telepiilésfejlesztés

Jelen tervezési dokumentum készitésének id6pontjdban Négrad megye négy varosdban — Balassa-
gyarmaton, Batonyterenyén, Paszton és Szécsényben — még folyamatban van az Integralt Telepiilés-
fejlesztési Stratégidk készitése. A varosokkal folytatott fejlesztési konzultacidk soran a varosvezet6k
kifejezték igényeiket a megkezdett varosfejlesztési programok folytatasa tekintetében. Barnamez8s
terliletek rekultivacidja és bevondsa a varosi szOvetbe Rétsag esetében bir jelentGséggel, ahol a volt
honvédségi laktanya teriiletének dllapota akadalyat képezi az ott Iév6 ingatlanok megfelel6
hasznositasanak. A varosfejlesztési beavatkozasok az ITS tervezés idGbeli csuszasa miatt a megyei ITP
Utemezésbe is némi id6beli eltolddassal keriltek be.

Az intézkedésen belll, mintegy kiegészit6 jelleggel jelennek meg a kistelepilések belterleti
csapadékviz elvezetésre vonatkozd fejlesztési igényei. Szamos esetben ezek az igények engedélyes
tervekkel aldtdmasztottak, mivel kordbban mar benyujtasra keriiltek tdmogatasi céllal az EMOP
keretében. A megye domborzati viszonyaibdl adédik, hogy a csapadékviz szdmos telepiilésen vet fel
kornyezetbiztonsagi problémakat. A Nograd Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsaggal egyeztetve
elsGsorban azokon a telepiiléseken kivanjuk tdmogatni a belteriileti csapadékviz elvezetési kezde-
ményezéseket, amelyek az Igazgatdsdg besoroldsa alapjan kiléndsen ki vannak téve a viz altali
veszélynek.

Tekintettel arra, hogy a megye varosainak Integralt Telepilésfejlesztési Stratégidi még nem keriltek
elfogadasra, és ebbdl addéddéan a TOP-hoz illeszked6 beavatkozasok forrasigénye sem ismert
pontosan, az ITP jelen valtozatdban ezen intézkedésen belll nem kivanunk forrdst lehatarolni a
varosok javara. Az ITP kés6bbi mddositdsa soran ezt a dontést felllvizsgaljuk. Az intézkedés forrasait
elsé korben a csapadékviz elvezetési projektek tamogatdsa céljaval kivanjuk megnyitni a forrdsok
mintegy 17%-ara. Ez a nagysagrend nem veszélyezteti a varosfejlesztési fokuszu intézkedés jovébeli
céljainak és vallalt indikatorainak teljesitését.
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3.1. Fenntarthato telepiilési k6zlekedésfejlesztés

Nograd megye varoshaldzatat a kisvarosok jellemzik, melyb6l Rétsag lakossaganak szama nem éri el a
hazai, népességszam alapjan kialakult hierarchia rendszer alsé értékét sem. A kis- és aprofalvas
térség magas telepiléssirlségébdl adéddan a falvak kozel taldlhaték, a lakossag nagy része hagyo-
manyosan kerékpdrral kdzlekedik az alacsonyabb forgalmu utakon. A varosokat is felf(iz6 f6utvonalak
magas gépjarm(iforgalma miatt a kozlekedésbiztonsdg csokken, ezért a kerékparosok kevésbé veszik
igénybe a balesetveszély miatt. A varosok és a vonzaskorzetiikhdz kapcsolddo telepilések kozott
kiemelkedd igény mutatkozik az — els6sorban hivatasforgalmi céli — kerékparos kozlekedésre, a
varosi munkahelyek és a lakdhelyek kozotti ingazas vonatkozasaban. A varos—falvak kozotti ingdzas
soran a kerékparut kialakitdsdval 6sztonozni lehet a kornyezetbarat kozlekedési médot. A megyében
az Orszagos Kerékpdrut Torzshaldzat tagjaként a 22. szamu ut mellett megvaldsuld haldzati elemre
csatlakoznak helyi jelentGségli elemek, mely a jarasok belsé kozlekedési rendszerén javitanak, illetve
egyes esetekben a telepiilések belteriileti, balesetveszélyes szakaszainak kivaltasara is lehet6séget
teremtenek.

Minddsszesen két varos esetében van helyi jarati kdzlekedés, ebbdél Balassagyarmat részérdl merilt
fel a jarmdpark részleges cseréjének igénye az alacsonyabb kibocsatasu gépjarmiivekre, sziikség
szerint egy Uj viszonylat kialakitasaval. Megfelel6 nagysagrendl fejlesztési igény hianyaban ezen
intézkedésen beliil a megyei tervez6k nem tettek javaslatot konkrét terileti lehataroldsra a varosok
javdra.

3.2. Onkormdnyzatok energiahatékonysdgdnak és a megujulé energia-felhaszndlds ardnydnak
nédvelése

Nograd megye teriiletfejlesztési programjanak kiemelt célkitlizése a megye energiahatékonysaganak
novelése, mivel az energiaigényének optimalizalasa révén jelentGs megtakaritasok érheték el. Fontos
a rendszerek optimalizalasa, megfelel6 méretezése és Osszhangjanak biztositdsa, mely feltételek
teljesiilése esetén érhetjik el, hogy a felhaszndlt energiaforrasaink jol hasznosuljanak. Noégrad
megyében az 6nkormanyzati éplletadllomany nagy része korszer(tlen szerkezetekkel, gépészeti- és
elektromos rendszerekkel rendelkezik, pazarléan lzemel, és még nem felel meg az épiletek
energetikai jellemz8inek meghatarozasardl sz6lé 7/2006. (V.24.) TNM rendelet vonatkozd el6-
irdsainak, energetikai korszerUsitésik révén azonban mérheté megtakaritasok keletkeznek. Alig akad
a megyében olyan telepiilés, ahol energetikai korszer(sités igénye ne jelenne meg. Az dnkor-
manyzatok mellett potencidlis kedvezményezettként szdmon tartjuk az oktatasi intézményeket
fenntartd egyhazakat is.

A tervezett fejlesztések célja egyrészt az Onkormanyzati intézmények, épiletek energia-
hatékonysaganak novelése, a benniik Iév6 feladatok elldtdsanak hosszu tavon torténd biztositasa,
masrészt az Uveghazhatdsu gazok kibocsatasanak csokkentése a helyben elSallitott megujuld energia
részaranyanak novelésével. A beavatkozasok az dnkormanyzatok azon intézményeinek korét érintik,
amelyeknél izemeltetési, mikodtetési és feladat-ellatasi kotelezettség van. A tervezett beavatko-
zasok sordn az dnkormanyzati épiletdllomany hatalyos energetikai jellemzSket nem teljesit6 kiilsé
hatdrolé feliiletein utdlagos hdszigetelés késziil, emellett flitéskorszer(sités, haszndlati melegviz
ellatds és vilagitasi rendszer korszer(isitése keretében sor keridl megujulé energiahordozdk
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alkalmazasara vald attérésre. A projektek kivalasztasaban preferenciat kivanunk biztositani azon
kedvezményezettek részére, amelyek projektjavaslatai kiemelkedé mértékben jarulnak hozza a
megyei indikatorvallalds teljesitéséhez.

4.1. Az egészségiigyi alapellatds infrastrukturdlis fejlesztése

Nograd megye lakossagdnak kordsszetétele az orszagosnal kedvezGtlenebb, a demografiai 6regedés
folyamata intenzivebb az atlagosnal. A helyi 6nkormanyzatok egészségligyi alapellatasi szolgdlta-
tdsainak helyet ado éplletek feldjitasa, korszerdsitése kiemelt fontossagu feladatunk.

Az aprofalvas telepiiléseken kiilon problémat jelent az id6sek szdmdra a kdrnyezé telepiléseken 1évé
orvosi szolgaltatas igénybevétele. Ez is indokolja azt, hogy ne csak a jarasi székhelyek, illetve a
nagyobb telepillések rendelGinek felujitasa, korszerisitése torténhessen meg. Az ellatdsi infrastruk-
tura racionalizdlasahoz kapcsoldddan a mobilitas biztositasa is szerepet kap.

Fejlesztéseinket az egészségligyi alapellatdsi rendszer infrastrukturajanak terileti kiegyenlitetlen-
sége, illetve az elavult és hidnyos eszkdzokkel mikod6 rendelSk indokoljdk. A szolgaltatasok
szinvonaldnak és a munkafeltételek minGségének javitdsa korszerl infrastruktura-fejlesztéssel és
eszkOzbeszerzéssel parosul. Fejlesztéseink sordan nem kizarélag a haziorvosi rendel6k feldjitasat
tartjuk fontosnak, hanem a fogorvosi alapellatds, a védénéi ellatds, az iskola-egészségligyi ellatas
fejlesztését is. El6Gnyben részesitjiik a tobb egészségligyi alapszolgdltatas egy éplletbe torténd
integralasat biztositd fejlesztéseket.

A megyei telepullések igényei az ITP-ben allokalt forraskeretet meghaladjak, azonban a forrasok
sz(ikbsségét jelentésen enyhiti, hogy az ITP készitésének id6pontjaban tébb orvosi rendeld
feltjitdsdhoz is tamogatast kaptak EMOP tartaléklistardl. Az intézkedés jelenleg ismert perem-
feltételei (legaldbb 1 200 f6 ellatott) sajnos nem latszanak el&segiteni azt a megyei teriletfejlesztési
programban megfogalmazott célkitizést, hogy a human szolgaltatdsok megfelel6 mindségben a
legkisebb telepiiléseken is elérhet6k legyenek.

4.2. A szocidlis alapszolgdltatdsok infrastrukturdjanak bévitése, fejlesztése

Nograd megye deprivalt gazdasagi-tarsadalmi helyzetét kiemeli a teriletfejlesztési koncepcio helyzet-
elemzése is. A koncepcié ramutat, hogy a megye népessége az orszagos Utemet lényegesen
meghaladd mértékben fogy, nagyfoku eloregedés jellemzi. Ebbél a helyzetébdl fakaddan kiilonosen
indokolt a Szocidlis térvény 57 § (1) c pontjaban nevesitett alapszolgaltatasok biztositasa, a
szolgdltatashidnyos telepiléseken él6k szamdra az Uj szolgdltatasok infrastrukturdlis feltételeinek
megteremtésével, Uj intézmények létesitésével.

A megye lakossaganak eléregedésével kiilondsen indokolt az idések nappali ellatdsat biztositd
szocialis alapelldatasként m(ikodé id6sek napkozi otthonainak kialakitdsa, leginkdbb a megye
aproéfalvas teleplilésein. A szocidlis torvényben definialt étkeztetési szolgaltatds biztositasanak szik-
ségessége teszi indokolttd a torvényi eldirdsoknak megfeleld infrastruktura kialakitasat a falvakban.
Sok esetben telepiilésen belil tébb helyen kisebb csoportokban térténik a szocidlis étkeztetés a mai
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jogszabalyi elGirasoknak mar nem megfelel$ épiletekben, eszkézokkel. Ez a szétaprdzas megdragitja
a szolgdltatas biztositdsanak koltségét is.

A szocialis problémakkal leginkdbb sujtott telepiiléseken indokoltta valt a csaladsegité szolgaltatas
0nallé szolgaltatasként vald kialakitasa, megteremtve ezzel a marginalizalédott lakossag felzarkdz-
tatdsanak tobb csatornds lehetdségét, fokuszdlva a csalddok problémainak alapellatdsban torténd
eredményes megolddsara.

Az intézkedésre vonatkozdan a tervezési folyamat sordn a szocialis alapszolgaltatasok egyre névekvé
fejlesztési igénye jelent meg azzal parhuzamosan, hogy néhdany, vagy az 0Osszes szolgdltatas
tekintetében tobb teleplilés is fontolgatja, hogy kiszall a térségi szinten szervezett szocidlis ellatd
rendszerekbdl, és elégedetlensége okan sajat maga szervezi meg azt.

4.3. Leromlott vdrosi teriiletek rehabilitdcidja

Jelen tervezési dokumentum készitésének id6pontjdban Nogrdd megye négy vdrosdban
— Balassagyarmaton, Batonyterenyén, Paszton és Szécsényben — még folyamatban van az Integralt
Telepulésfejlesztési Stratégiak készitése. Ezen munkat segitend6 a Belligyminisztérium a telepilések
vezetGinek a 2011-es népszamlalds adatai alapjan megklldte a szegregatumok és szegregacidval
veszélyeztetett varosi teriiletek lehatdroldasat. A telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepulésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilés-
rendezési sajatos jogintézményekrdl sz6lé 314/2012. (XI. 8.) Kormanyrendeletben foglaltak szerint
ilyen szegregatumok, illetve veszélyeztetett terlletek varosaink koziil mindéssze Batonyterenyén,
illetve Paszton taldlhatok.

Elkészitett és elfogadott Integralt Telepilésfejlesztési Stratégidk hidnydban az ITP tervez6i nem
javasolnak konkrét célteriileti vagy kedvezményezetti lehataroldst tenni egyik megyei varosra sem. Az
ITS-ek tervezésének id6beli cslUszdsa miatt a 4.3. intézkedésre allokdlt forrasokra vonatkozd
kotelezettségviallalas az Utemezés tablaban is késleltetetten szerepel.

5.1. Foglalkoztatds-novelést célz6 megyei és helyi foglalkoztatdsi egyiittmiikédések (paktumok)

Nograd megyében 2005-2007 kozott kistérségi szinten jottek létre foglalkoztatasi paktumok a
Regionalis Fejlesztési Operativ Program tdmogatdsaval. Ezen paktumok a projekt fenntartdsi
id&szakat kovet6en megszlintek. Miikodésiik kistérségenként eltéré hatékonysagu volt, ugyanakkor
markans, kézzel foghatdé eredményt nem tudtak hozni. Ebben jelent6s szerepet jatszott, hogy
kistérségi szinten nem volt elég motivalt paktumtag, illetve a paktumoknak nem voltak hatékony
eszkozeik a foglalkoztatas bGvitéséhez.

Az eredményesebb mikodés érdekében Négrad megyében 2014-2020 kozott Gj terilleti dimenzidt
szlikséges nyitni, amit a megyei szint jelenthet. A korabbi tapasztalatok alapjan a foglalkoztatasi
egyuttmiikodést nem célszerl jarasi szintekre szétaprdzni, ahol kevés az azonos érdekek mentén
egyutt gondolkodni és akcidkat végrehajtani képes munkaer&-piaci szerepl6.

25



A foglalkoztatasi paktum(ok) megvaldsitasaba célszer(i olyan szervezetet bevonni, amely megyei
szinten részt vesz a gazdasag szervezésében, fejlesztésében, rdlatdsa van a gazdasagi szerepl6k
mUikodésére, fejlesztési szandékaira, folyamataira, melyhez foglalkoztatas-bdvités is tarsulhat. Ehhez
a tevékenységhez szorosan kapcsolddik a befektetés-6sztonzés, a szabad vallalkozasi zéndk vagy helyi
termékek menedzselése, amely a paktumok kiegészit6 tevékenységeként megvalésulhat a TOP
keretében. Ezek a vallalkozds- és beruhdzas-6sztonzési tevékenységek hatékonyan jarulhatnak hozza
a TOP 1.1. intézkedése keretében létrejov6é Uzleti infrastrukturdk megfelel6 kihasznalasahoz,
hasznositasdhoz.

Az intézkedésre allokalt forrasok 100%-at az ITP tervezésének jelen fazisdban palyazhato
kategdridban hagyjuk azzal a megjegyzéssel, hogy azokat nem jdrasi vagy annal kisebb terileti szinti
paktumok szamara kivanjuk elérhetévé tenni. Javaslatként fogalmazhaté meg — akar terileti
vetilettel is rendelkez6 — olyan paktumok létrehozdsa, amelyek munkaerépiaci érdekszovetséget
hozhatnak |étre a gazdasdg egy-egy szegmensén belll (pl. beszallitéi agazatok, rehabilitacids
foglalkoztatas).

7 _ 7

5.2. A tdarsadalmi egyiittmiikédés erdsitését szolgalo helyi szintii komplex programok

A szocidlis varosrehabilitacié kizarélag akkor éri el céljat, ha az ott él6 emberek tdrsadalmi
rehabilitacidja megel6zi az infrastrukturdlis folyamatot. Az alacsony iskolai végzettségl és kis
jovedelm( csalddok marginalizalddott tarsadalmi helyzetiikbél segitség nélkiil nem képesek kitérni. A
rehabilitacios terileten él6 csalddok, tovdbbi elszigetelésének megakadalyozdsara kozosségi és
egyéni szintl tdrsadalmi integracids komplex felzarkdztaté programok sziikségesek. A programoknak
ki kell terjednie a munkaer6-piaci hatranyok udjratermel6désének megallitdsdra, az o©nallé
jovedelemszerzés képességének kialakitasara, fejlesztésére, az oktatdsi hatranyok lekiizdésére.

A telepiilés rehabilitaciot kiséré ESZA programok kiemelt teriilete a kdzosségépités a tarsadalmi
integraciot el6segit6 szolgaltatasok megteremtése, a helyi szinten elérhetd szolgdltatdsok e célbdl
torténd fejlesztése és bdvitése.

A programok tervezésénél nagyon fontos, hogy az infrastrukturdlis fejlesztéseket meg kell, hogy
el6zzék az ott éI6 lakossag felzdrkdztatd programijai: a szegregdtumok esetében legaldbb egy évvel,
veszélyeztetett teriiletek esetében legaldbb egy fél évvel.

5.3. Helyi k6z6sségi programok megvalésitdsa

Nograd megye terlletfejlesztési koncepciéjdban az ,Aktiv, kreativ, egylttm{kods tarsadalom”
altaldanos célként kerilt megfogalmazasra. A tarsadalom egylittm(kodési készsége és aktivitasa
elengedhetetlen a foglalkoztatottsdg noveléséhez, a fiatalok elvandorldsdanak megakadalyozasahoz,
valamint az identitasélmény fontos feltétele a megye er&forrdsai hatékony kiakndzadsanak, a
kooperaciokon alapulé elényok érvényesitésének. A ndgradi identitds fontos szerepet tolt be Négrad
— mint foldrajzi, kulturalis, kozigazgatdsi és gazdasagi egység — belsé haldzatanak és szellemiségének
fejlesztésében.
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A TOP 5.3 intézkedése tamogatja a kozosségi, tarsadalmi bevonast igényl6 projekteket, melyeket a
Nograd identitdsprogram keretein belil kivanunk megvaldsitani. Napjaink négradi traumaja a fiatal
iskolazott szakemberek elvandorldasa, melynek megadllitdsahoz, a képzett munkaeré megyében
tartasahoz, letelepedésiik 6sztonzéséhez jarulhat hozza az intézkedés keretén belill tervezett megyei
Osztondijprogram.

A lakossag megtartasahoz azonban nem elegendé pusztan a munkahely és a lakdhely megléte, egyre
fontosabb szerepe van az aktiv helyi k6zosségeknek, a helyi miliGnek. A projektcsomag éppen ezért
tartalmaz helyi kdzosséget és identitast erdsité akcidkat, kozosségfejlesztési programokat, helyi

s

partnerségi egylittm(ikodések szervezését, erdsitését.

Mivel az elmult években a megye lakossdganak biztonsagérzete jelentGsen romlott, az itt élék
szubjektiv biztonsagérzetének javitdsa és a helyi értékek védelme érdekében sziikségesnek tartjuk
egy megyei blinmegel6zési program megvaldsitasat.

A megyei szintli koordinaciéval megvaldsitasra kerll6 tarsadalmi akcidk a kozosségépitést,
kozosségfejlesztést, az egyének és a lakdhely kozotti kapcsolatok er@sitését szolgaljak, kapcsolddva a
TOP tobbi prioritasahoz.

Az 5.3. intézkedésen bellli akciék soran — a fenti célok és koordinacids igény érvényesitése
érdekében — a forrasok 30%-at kiemelt kedvezményezetti korhoz kivanjuk rendelni. A forrasra
ondlléan vagy konzorciumvezet6ként olyan TOP kedvezményezett ©nkormanyzat szervezet
palydzhat, amely megyei szinten kell§ tdjékozottsdggal bir a blinmegel6zés vonatkozdsaban, illetve
kordbbi tapasztalatokkal és kapcsolatrendszerrel rendelkezik 6sztondij rendszer, valamint identitas
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8. sz. dbra: 5. prioritds forrds-felhaszndldsi mdédjai

Nograd megye vonatkozadsdaban az ITP intézkedésein bellil — a fentieken tul — tovabbi forras-
felhasznalasi mdédokat jelen tervezési fazisban nem specifikalunk.

A Kormany 106/2015. (IV. 23.) rendelete a kedvezményezett jarasok besorolasarél a megyei jarasok
gazdasagi-tarsadalmi helyzetének egymdshoz tortén6é kozeledését tamasztotta ald. A jarasok
helyzetét meghatarozd komplex mutatd értékei alapjan Négrad megye Ot jardsa — a Salgdtarjani,a
Batonyterenyei, a Balassagyarmati, a Pasztdi és a Rétsagi jaras — kedvezményezett jarasként definidlt,
mig a Szécsényi jaras a komplex programmal fejlesztendS kategoridba kerilt. Ez azt jelenti, hogy a
megye nyugati térségének helyzete a kordbbi besoroldshoz képest romlott. Tekintettel Négrad
megye kis méretére, és az egyes térségek jelentds helyzetbéli kilénbségeinek hidnyara, a terileti
lehatarolas a megyei ITP intézkedésein bellil nem indokolt.

Mivel a 1702/2014. (XIl. 3.) Korm. hatarozat szerint Nograd megye szamara allokalta a Kormany az
egy lakosra jutdé legmagasabb tamogatast, a forrdasok hasznosulasanak az elvarasa is ezzel aranyos.
Tekintve a fizikai méretbdl adddo korlatokat, a TOP tdamogatasi rendszerében azoknak a fejlesztési
javaslatoknak sziikséges prioritast adni, amelyek a legnagyobb mértékben képesek hozzdjarulni a
megyei indikatorvallaldasok teljesiiléséhez. E cél megvaldsulasaban a kedvezményezettek szerinti
tovabbi lehatarolas inkdbb korlatokat, mint lehetGségeket jelentene.

A Noégrad megyei ITP forrasallokacids tablat az 1. sz. melléklet tartalmazza.

4. Az ITP indikator vallalasai

Az ITP tervezése soran egyesével megvizsgaltuk az el6z6 pontban szereplé forrasaranyoknak
megfelel6en kalkulalt indikatorokat, hogy teljesitheték-e. Mivel a benyujtott fejlesztési igények nem
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mindegyike tartalmazott output vagy eredménymutatd adatot, az indikatorok szamitasanal szamos
esetben tdmaszkodtunk tapasztalati adatokra (pl. NORDA altal megadott egységkdltségre jutd
indikator, piaci atlagarak). Nem sziiletett médositasi javaslat azon indikatorok esetén, ahol a kalkulalt
célérték 85%-ban jo eséllyel teljesithet6. A szdmitasok soran kiilon figyelmet szenteltlink az un.
eredményességi keretbe tartozé mutatéknak, amelyek nem teljesitése szankcidkat vonhat maga
utan.

Az eredményességi keretbe tartozd mutaték kozil egy esetén szikséges vagy célszer(i a kalkulalt
forrasaranyos adattdl eltérni: Fejlesztett, 0-3 éves gyermekek elhelyezését biztosité férGhelyek
(fejlesztéssel érintett meglévs féréhelyek), ahol a forrasaranyos kalkulalt célérték atlag 644 db.

A megyében (Salgdtarjan kivételével) a bolcsédei fér6helyek szama 170, melyek koziil 24 teljesen Uj
fér6hely (Szligy). Az indikator értéket ugy tudtuk maximalizalni 134-re, hogy a fejlesztett bolcs6dék
esetén kisebb beszerzéssel masik tagintézményt is bevontunk a projektbe (Batonyterenye). Az
indikator érték ennél tovabb nem ndvelhetd a meglévd adottsdgok miatt. Amennyiben lehetévé valik
a kés6bbiekben a nemzeti szint(i indikatorvallalasok mddositasa, az ITP-ben a 644 f6 adatot korrigalni
sziikséges.

Az eredményesség keretbe nem tartozé mutaték tekintetében jelen dokumentumban nem
sziikséges indikator adatokat feltiintetni, azok teljesithet6ségét az Iranyitd Hatdsag a felhivasokba
épitett feltételrendszeren keresztiil kivanja biztositani.

A Nograd megyei ITP indikator tablat a 3. sz. melléklet tartalmazza.
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2. sz. tablazat: Indikatorvallaldsok

A megye altal

TOP
s . . AT _— . vallalt célérték
prlorllta.s{'eglyedl Kimeneti indikator neve Mértékegysége TP (2018) - ahol
célkitlizés .
relevans

1A .Afe!lesztett vagy Ujonnan létesitett iparteriiletek és ha 14,16
ipari parkok terilete

1.C A felljitott vagy korszerdsitett utak teljes hossza km 4,00

1D F?J|es%t?tt: 0-3 éves gy?rmekek elhelyezését db 134,00
biztosité féréhelyek szama

2 A Va.r05| terlleteken létrehozott vagy helyreallitott m? 14368,00
nyitott terek

3A Kialakitott kerékparforgalmi Iétesitmények hossza km 12,36
- . P e o . . t CO

3.B Uveghazhatasu gazok becsiilt éves csokkenése onna, 2 1938,00

egyenérték

Fejlesztéssel érintett egészségligyi alapellatast
nyujté  szolgalatok (benne: haziorvos, hazi

4.A gyermekorvos, fogorvosi, védénGi szolgalat és db 10,00
kapcsolodo ligyeleti ellatas, iskola-egészséglgyi
ellatas) szama

4.B Helyreallitott lakdegységek varosi terlileteken lakdegység 12,00
A foglalk asi pak k k S

5A oglalkoztatasi paktumok keretében szdm 442,00

munkaerdpiaci programokban résztvev6k szama

A megye valasztott
intézkedésenkénti
forraskeretei alapjan
szamitott indikatorértékei

644,00

A megye
indikator-
vallalasa

70,71
17,51

644,00

71838,00
35,33

19379,20

48,00

60,00

2210,00
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5. Az ITP litemezése

Az ITP tervezés és végrehajtds id6kerete 2014-2020-ig terjed, a programok végrehajtasa
leghamarabb 2015 harmadik negyedévében kezdddhet.

Az ITP Utemezési tablaja intézkedésenként mutatja, hogy Négrad megye milyen 6sszeget kivan
lekodtni az éves fejlesztési kereten belll. A tablaban szereplé kotelezettségvdllalds a tamogatoi
dontéssel lekotott 6sszegeket tartalmazza.

Az ITP Gtemezése sordn az alabbi szempontokat érvényesitettiik:

e Az ITP kotelezettségvallaldasnak legalabb id6aranyosan elére kell haladni.

e 2016 év elejéig nagyobb hangsulyt kell fektetni az elGkészitett projektekre a gyorsabb
forraslekotés érdekében.

e 2015. augusztus 18-an a Kormany arrdl dontott, hogy 2017. junius 30-ig kiirjak a 2014-2020
kozotti eurdpai unios koltségvetési ciklus minden magyar pélyazatat.

Altaldnossagban a forraslekotés az aldbbiak szerint alakul:

2016-ban a forrasok 57,3%-a keril lekotésre, azaz 23,572 milliard Ft.
2017-ben a teljes programkerethez viszonyitott lekotés eléri a 90%-ot, az adott évi
lekotés varhatoan 33% koril alakul.

o 2018-at kovetben keriilhet felhaszndldsra az intézkedésenként teljesitménytartalék
formajaban elkiilonitett 6%

o A foglalkoztatasi paktumok 36 hdnapos megvaldsitasi id6vel futnak, és a teljes
ciklusid6ben akar két kiiras is lehetséges.
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A fenti litemezés specidlis esetei:

TOP Intézkedés

Utemezés magyarazata

1.1. Helyi gazdasagi A projektek elGkészitettségi foka meglehet6sen alacsony, ezért
infrastruktira fejlesztése induldsuk fokozatosan torténik majd. A Kormany dontése, mely
szerint az Osszes pdlyazatot meghirdetik 2017 kozepéig, a
fejlesztések elGkészitésének felgyorsitdsat sirgeti, hiszen az
iparteriletek irdnti véllalkozéi igények ehhez igazodnak majd.
2016 elején els6sorban a kisebb projektek indulasaval szamolunk
nagyobb szamban, mig a komplex, ipari parki fejlesztéseket
szolgdlé projektek induldsdat 2017-re prognosztizaltuk. Az
inkubatorok fejlesztésére rendelkezésre allo forras varhatdan csak
2016 végén nyilik meg, ezért ebben az évben két felhivas
megjelenése tervezett. Ugyanekkor tervezzilk megnyitni a helyi
gazdasagfejlesztés ablakot 200 millié Ft forraskerettel. Az 6neré
korlatos rendelkezésre allasa miatt itt kisebb projekteket varunk.
1.4. A foglalkoztatas segitése Az intézkedésen belll a bolcsédei fér6helyszam fejlesztéshez
és az életmindség javitasa | kot6d6 projektek, illetve az dvodai kapacitdsbdvitéssel jaro
csaladbarat, munkaba fejlesztések esetében 1,2 millidard Ft lekotését tervezziik 2016-
allast segits intézmények, | ban. Az o6voddk mingségi fejlesztésére 2017-t6l terveztiink
kézszolgaltatasok forrasokat.
fejlesztésével
2.1 Gazdasagélénkito és A teljes forraskeretbdl 1,31 milliard Ft lekotését tervezziik 2016
népességmegtarto els6 negyedévben. E kotelezettségvallaldas mogott kivétel nélkil
telepiilésfejlesztés csapadékviz elvezetést szolgald projektek allnak. Mivel a masik két
telepulésfejlesztési alintézkedésben (barnamez6 és zold varos) a
projektek el6készitése hosszabb folyamat, a tovabbi forrdsok
lekotésére csak a megfelel6 elGkészitést kdvetben, 2016 utolso
negyedévében, illetve 2017-ben keriilhet sor.
3.1. Fenntarthato telepiilési A projektek megyei szinten 6sszehangoldst igényelnek. Ebben a

kozlekedésfejlesztés

témaban 2015-ben nem terveziink forraslekotést, mivel az ilyen
tipusu projektek megyei szinten koncepcionalis el6készitéssel kell,
hogy rendelkezzenek. Megfelel6 el6készitést kovetéen 1,991
milliard Ft lekotését tervezziik 2016-ban, a maradék forrasok
pedig varhatéan 2017-ben lekotésre kerlilnek.
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TOP Intézkedés

Utemezés magyarazata

3.2. Onkormanyzatok

energiahatékonysaganak
és a megujuld energia-
felhasznalds aranyanak
novelése

Az energiahatékonysaggal 0Osszefligg6 projektek esetében az
el6készités tervezése sordn a megvaltozott energetikai elvarasokat
figyelembe kell venni

(energetikai auditok elkészitése). A

konstrukcié esetében ugyanakkor a teljes forras lekotését
tervezzilkk 2015-ben és 2016-ban. A megujulé energiaforrdsok
kiakndzdsat szolgald alintézkedésre allokdlt 600 millid Ft forrasra
2016 végén vallalunk kotelezettséget, ezért ebben az évben két

felhivas megjelentetését tervezziik.

4.1.,4.2.

Egészségligyi
alapellatas és szocialis
alapszolgaltatasok
infrastrukturalis
fejlesztése

A projektek el6készitettsége megfeleld, a — teljesitménytartalékon
fellli - teljes forras lekotését tervezziik 2016-ben és 2017-ben.

4.3 Leromlott varosi terliletek

és

rehabilitacidja

5.2 A tarsadalmi

egylittm(ikodés erdsitését
szolgald helyi szintii
komplex programok

Mivel ERFA tamogatasban csak ESZA-s felhivds keretében
tdmogatdi dontéssel rendelkezd projektek lesznek tdmogathatoék,
az ESZA forraslekotés id6ben a beruhazasi elemet legalabb fél
A forrdslekotést ehhez alkalmazkodva két

évvel megel6zi.

Utemben tervezziik 2017 végéig bezardlag.
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3. sz. tabldzat Utemezés

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
intézke-
Intézkedések d::;e 1né |2.né|3.né| 4.né | 1né | 2.né | 3.né |4né | 196 | 2.F6 [1f6| 206 | 1é | 266 | 1fé | 2.f6 | 196 | 2.f6 | 196 | 2.f¢ | 16 | 2.fé
osszeg
1.1. Helyi gazdasagi
. p . . 5889 O 0 0 0 |2,500| O 0 (1,000/2,036| O 0 0 [0,353] O 0 0 0 0 0 0 0 0
infrastruktura fejlesztése
1.2. Tarsadalmi és
kbrnyezeti szempontbél | .5l o | o | o | o [2138] 0 | o | 0 [1,315| 0 |0 | o lo2200 0 | 0 | 0 | 0o | o | 0| 0| 0] o0
fenntarthato
turizmusfejlesztés
1.3. A gazdasagfejlesztést
ésamunkaer6 mobilitds |, co5 o | o | o | o |0833| 0 | o | 0 |1642] 0 |0 | 0 |o1s8] 0 | 0o |0 | o | o] o 0] 0] o
Osztonzését szolgalo
kozlekedésfejlesztés
1.4. A foglalkoztatas
segitése és az
életmindség javitasa
csaladbarat, munkaba
ana 3,174 O 0 0 0 (1,200f O 0 0 |1,784| O 0 0 [0,190| O 0 0 0 0 0 0 0 0
allast segito
intézmények,
kozszolgaltatasok
fejlesztésével
2.1. Gazdasagélénkito és
népességmegtarto 7,6100 O 0 0 0 |1,300| O 0 (4,160f O |1,693| O 0 (0457 O 0 0 0 0 0 0 0 0
telepiilésfejlesztés
3.1. Fenntarthato
telepiilési 3,876/ O 0 0 0 0 0 |1,991| O |1,652| O 0 0 [0,233] O 0 0 0 0 0 0 0 0
kozlekedésfejlesztés
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2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
intézke-
Intézkedések d::ge 1né [2.né|3.né| 4.né | Iné | 2.né | 3.né |ané | 116 | 2.F6 |1fe| 2.f6 | 1é | 266 | 196 | 2.6 | 1fé | 266 | 166 | 2.f6 | 1fé | 2.fé
osszeg

3.2. Onkormanyzatok
energiahatékonysaganak
és a megujulo energia- 6,474 O 0 0 0O |3,847| 0 |0600f O |1,639| O 0 0 [0,388] O 0 0 0 0 0 0 0 0
felhasznalas aranyanak
névelése
4.1. Egészséglgyi
.alapellatas am 1,108/ O 0 0 0 |0,636| O 0 0 |0,406| O 0 0 [0,066] O 0 0 0 0 0 0 0 0
infrastrukturalis
fejlesztése
4.2. A szocialis
alapszolgaltatasok 080 0 |0 | o| o (0631 o | o | o |0196| o |o| 0 0053 0 | 0 | o | 0| o] o] o] o] o
infrastrukturajanak
bdvitése, fejlesztése
4’3Z.Ler°ml°tt"?.r9$'.,. 1,193 0 0] o0 0 0 0 0 (0,587 0 |0534| 0| O [0,072| O 0 0 0 0 0 0 0 0
teriiletek rehabilitacidja
5.1. Foglalkoztatas-
novelést célz6 megyei és
helyi foglalkoztatasi 3,413) O 0 0 0 0 (2,700 O 0 0 0 0 0 [0,713] O 0 0 0 0 0 0 0 0
egyuttmiikodések
(paktumok)
5.2. A tarsadalmi
egylttmiikodés
erGsitését szolgalo helyi 0,444 O 0 0 0 0 (0,224, O 0 |0,193| O 0 0 (0,027 O 0 0 0 0 0 0 0 0
szintl komplex
programok
5.3. Helyi k6zosségi

L 0,762 O 0 0 0 0 0 |0,225| 0 |0,491| O 0 0 (0,046 O 0 0 0 0 0 0 0 0
programok megvaldsitasa

41,130
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A Nograd megyei ITP (itemezés tablat a 4. sz. melléklet tartalmazza.

A TOP forrasok felhasznaldsa — el6re nem lathatd tényez6k miatt — varhatdéan nem lesz tarthatd a
jelen fejezetben meghatarozott Utemben és aranyban. A végrehajtds megkezdésétsl a
programiddszak zarasaig a megye nyomon fogja kovetni a forrasfelhasznalast, és jelezni az Iranyitd
Hatdsag felé az atiitemezés sziikségességét. Az ITP ilyen tartalmu modositasahoz a megyei kozgylilés
dontése sziikséges.

6. Mellékletek

sz. melléklet: Forrasallokacios tabla
sz. melléklet: Forraskeret-allokacio
sz. melléklet: Indikator tabla

i s

sz. melléklet: Utemezés tabla
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UTEMEZES

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret
41,12954541
(Mrd Ft):
Minden adat automatikusan
megjelenik az 1 és 2. 2015 2016
munkalaprol
Prioritas Intékedések
intézkedésre es6 6sszeg 1né 2.né 3.né 4.né 1né 2.né 3.né 4.né
1.1. Helyi gazdasagi infrastruktura fejlesztése 5,889 0,000 0 0 0 2,5 0 0 1
1.2. Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbdl fenntarthato 0.000 0 0 0 2138 0 0 0
1. Térségi gazdasagi  |¢yrizmusfejlesztés 3,673 ' :
kornyezet fejlesztése a P - 5 o
< 1.3. A gazdasagfejlesztést és a munkaerd mobilitas
foglalkoztatas 0 Bazdasageliesaie At 0,000 0 0 0 0,833 0 0 0
elésegitésére Oszténzését szolgald kozlekedésfejlesztés 2,633
1.4. A foglalkoztatas segitése és az életminGség javitasa
csaladbarat, munkaba allast segit6 intézmények, 0,000 0 0 0 1,2 0 0 0
kozszolgaltatasok fejlesztésével 3,174
Z- VandaikoZasoardy, T A z
; ) ) 2.1. Gazdasagélénkito és népességmegtarto
népességmegtarto et o . . 0,000 0 0 0 1,3 0 0 4,16
b At az telepiilésfejlesztés 7,610
3. Alacsony széndioxid |3-1- Fenntarthat6 telepiilési kozlekedésfejlesztés 387¢| 0000 0 0 0 0 0 1,991 0
kibocsatasu gazdasagra
5 attérés ki 3.2. Onkormanyzatok energiahatékonysaganak és a
valé attérés kiemelten a onke V g anate ’V 8 nax e 0,000 0 0 0 3,847 0 0,6 0
varosi teriileteken megujuld energia-felhasznalas aranyanak névelése
6,474
4.1. Egészségiligyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése 0,000 0 0 0 0,636 0 0 0
1,108
4. A helyi koz6sségi
sltata i sse |4.2. A szocialis alapszolgaltatasok infrastrukturajanak
szolgaltatasok fejlesztése &R ! ’P g J 0,000 0 0 0 0,631 0 0 0
és a tarsadalmi bdvitése, fejlesztése 0.880
egyuttmiikodés erdsitése
4.3. Leromlott varosi teriiletek rehabilitacioja 0,000 0 0 0 0 0 0 0,587
1,193
5.1. Foglalkoztatas-novelést célzo6 megyei és helyi
. L 0,000 0 0 0 0 2,7 0 0
5. Megyei és helyi emberi foglalkoztatasi egyiittmiikodések (paktumok) 3,413
GRS f?"é_s'né?ekf 5.2. A tarsadalmi egyuttmiikodés erdsitését szolgalo helyi
foglalkoztatas-6sztonzés s 0,000 0 0 0 0 0,224 0 0
e R szintli komplex programok 0.444
és tarsadalmi ’
egyiittmiikodés
5.3. Helyi kdz6sségi programok megvaldsitasa 0,000 0 0 0 0 0 0,225 0
0,762

1. oldal, 6sszesen: 2




UTEMEZES

Megye neve: megye
Megye ITP neve: NOGRAD
Megye forraskeret
41,12954541
(Mrd Ft):
2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Prioritas Intékedések
1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé 1fé 2.fé
1.1. Helyi gazdasagi infrastruktura fejlesztése 2,036 0 0 0 0,353 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1.2. Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbdl fenntarthato 1315 0 0 0 0.22 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1. Térségi gazdasagi  (yyrizmusfejlesztés ’ ’
kornyezet fejlesztése a P - 5 o
< 1.3. A gazdasagfejlesztést és a munkaerd mobilitas
foglalkoztatds -3 1l Baz0asagie) st munkaer 1,642 0 0 0 0,158 0 0 0 0 0 0 0 0 0
elésegitésére Oszténzését szolgald kozlekedésfejlesztés
1.4. A foglalkoztatas segitése és az életminGség javitasa
csaladbarat, munkaba allast segit6 intézmények, 1,784 0 0 0 0,19 0 0 0 0 0 0 0 0 0
kozszolgaltatasok fejlesztésével
2. VandiKozZaspardy, TR A z
; ) ) 2.1. Gazdasagélénkito és népességmegtarto
népességmegtarto s g . 0 1,693 0 0 0,457 0 0 0 0 0 0 0 0 0
b A et as telepiilésfejlesztés
3. Alacsony széndioxid |3-1- Fenntarthato telepiilési kozlekedésfejlesztés 1,652 0 0 0 0,233 0 0 0 0 0 0 0 0 0
kibocsatasu gazdasagra
5 attérés ki 3.2. Onkormanyzatok energiahatékonysaganak és a
valé attérés kiemelten a onke V g anate ’V 8 nax e 1,639 0 0 0 0,388 0 0 0 0 0 0 0 0 0
varosi teriileteken megujuld energia-felhasznalas aranyanak névelése
4.1. Egészségiigyi alapellatas infrastrukturalis fejlesztése 0,406 0 0 0 0,066 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4. A helyi kozésségi
sltata i sse |4.2. A szocialis alapszolgaltatasok infrastrukturajanak
szolgaltatasok fejlesztése £ A zoci ! L ’P zolg 1 ukturaj 0,196 0 0 0 0,053 0 0 0 0 0 0 0 0 0
és a tarsadalmi bdvitése, fejlesztése
egyuttmiikodés erdsitése
4.3. Leromlott varosi teriiletek rehabilitacioja 0 0,534 0 0 0,072 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5.1. Foglalkoztatas-novelést célzo6 megyei és helyi
. L 0 0 0 0 0,713 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5. Megyei és helyi emberi foglalkoztatasi egyiittmiikodések (paktumok)
SIS fc?JIe"szte"sek: 5.2. A tarsadalmi egyuttmiikodés erdsitését szolgalo helyi
foglalkoztatas-6sztonzés s 0,193 0 0 0 0,027 0 0 0 0 0 0 0 0 0
e R szintli komplex programok
és tarsadalmi
egyiittmiikodés
5.3. Helyi kdz6sségi programok megvaldsitasa 0,491 0 0 0 0,046 0 0 0 0 0 0 0 0 0

2. oldal, 6sszesen: 2




Nograd megye.

a1

L Terség gaudasil
Kemyeset ejlesatése 3
foglalkostais lgsegitésére

2. vallakozdsbarst,
épességmeptart

teeptléstelesatés

3. Alasony seéndioxid
bocsitésd gardasigra val
attérés kemelten 3 virosi

sulgdlatésok felestése
3 tarsadal

mi
eqyitmksdés erdsiése

Folioj céervet.
Fefesatésici

Kemelt kedvezményezeri ior

Minden megyén be ogosult szamara pazhats

Foldoj ctertiet

Fajesatésca
Kiemet kedvezményezert For
Winden megyén bel ogosult szamira payGitots

a7

Foldroj ctertiet

Fajesatésca
Kemelt kedvezményezett For
Winden megyén beld ogosult sE6mara paGots

025 0225 o
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Kit6ltési utmutato a teriileti szereplGk részére

Altalanos Utmutatas

Jelen dokumentum célja, hogy az Integralt Terlleti Programban a terileti szerepld altal meghatarozott
elvi szint( kivalasztasi kritériumok felhivasok szintjén aldbontasra kertljenek felhivas-specifikus értékelési
szempontokka.

Az ITP-ben rogzitett és a Monitoring Bizottsag altal elfogadott kivalasztasi kritériumok az Iranyité Hatdsag
altal keriltek feltoltésre a dokumentumban, igy azokon valtoztatni nem lehet!

A terileti szerepl6nek egyesével, minden felhivas esetében szilkséges a kivalasztasi kritériumokat
aldbontani min. 1 - max. 5 értékelési szempontta.

Célszer( vilagos, egyértelm(, objektiv értékelési szempontokat kialakitani, amelyek alkalmasak a
tdmogatdsi kérelmek kdzotti minGségi rangsor feldllitasara.

Minden értékelési szemponthoz kapcsoldéddan sziikséges meghatarozni az adhaté pontszamot, valamint
feltolteni a magyarazat oszlopot.

Barmely értékelési szempontra adhaté legalacsonyabb pontszam a 0, legmagasabb pontszam pedig a 10
pont.

A pontszamok kozott csak egész szamok adhatodak, részpontok adasara az értékelés sordn nem lesz
lehetGség. Kérjuk, ennek figyelembe vételével alakitsak ki az adhaté pontszamokat.

A magyardazat oszlopban minden esetben szlikséges részletesen kifejteni, hogy az egyes pontszamok
mikor itélhet6ek meg az adott tamogatasi kérelemre vonatkozoéan.

Az adhaté pontszam kialakitasahoz kapcsol6dé informaciok

Abban az esetben, amikor az értékelési szempont egy eldontend6 kérdés, akkor az adhatd pontszamnal a
0-1 pontokat sziikséges feltlintetni, mig a magyarazat oszlopba az aldbbi szoveget sziikséges irni: "Nem
vélasz esetén 0, mig Igen valasz esetén 1 pont adhatd."

Abban az esetben, amikor az értékelési szempont egy eldontendé kérdés, azonban a szempont
teljesitésének nagyobb a sulya, akkor az adhaté pontszamnal a 0-X pontokat sziikséges feltiintetni, mig a
magyardzat oszlopba az aldbbi széveget sziikséges irni: "Nem vélasz esetén 0, mig Igen valasz esetén X
pont adhatd." Itt a terileti szerepl§ szabadon eldontheti az X karakter értékelés soran alkalmazandd
értékét 1 és 10 pont kozott.

Kialakithatdak olyan értékelési szempontok, amelyekre adott valaszok sdvosan kialakitott kategériakba
esnek, példdul 300 f& alatt, 300-450 f6 kdzott, 450 f6 fellett. Objektiv médon kialakitott kategdérak
esetben minden kategéridahoz sziikséges hozzarendelni egy adott pontszamot, amelyet a magyarazat
oszlopban kell részletesen ismertetni.

Amennyiben egy értékelési szempont teljestlése csak szubjektiv médon itélheté meg (nem csak
benyujtott dokumentacidban ismertetett informacidk alapjan, hanem egyéb korilményeket, pl. a
telepilés elhelyezkedésébdl fakadd hatranyos helyzetét is figyelembe véve), abban az esetben is
szlikséges az értékelési szempont magyarazataban jelezni, hogy a feltétel esetében részben teljesiilés
elfogadhatd, valamint, hogy a részben teljesiilésnek milyen fokozatai lehetségesek, azok milyen értékkel
birnak a pontozas soran. A részletes Utmutatds meghatdrozasa az egységes projekértékelések érdekében
szlikséges.




1.1.1 Ipari Parkok, Iparteriiletek Fejlesztése

Illeszkedés a megyei terlletfejlesztési programhoz és a vonatkoz6 indikatoraihoz

Ertékelési szempont

Adhato pontszam

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), két indikatorhoz jarul hozza (5 pont),

1. A projekt hozzdjarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10 harom indikétorhoz jarul hozza (10 pont).
2.
3.
4.
5.
Hozzéjarulas a gazdasagi névekedéshez
Ertékelési szempont Adhato pontszam Magyarazat
1 A projekt hatdsa tovabbi projektekre, tovabbi projektek 0.5.10 A nem pénzligyi tdmogatasban részesiil6 véllalkozdsok szama 1 (0 pont), a nem
' generaldsa " pénziigyi tdmogatdsban részesilé vallalkozasok szama 2-4 (5 pont), a nem pénziigyi
tdmogatasban részesiild vallalkozasok szama 5-nél tébb (10 pont).
2.
3.
4.
5.
Hozzajarulas a munkahelyteremtéshez
Ertékelési szempont Adhato pontszam Magyarazat

A projektgazda, konzorciumi partnere vagy Uzemeltet6 Uj munkahely teremtését

1 A projekt kbzvetlen dj munkahely teremtése 0:10 véllalja min. 2 év fe_r'l'ntalrtésillfbtelezettséggel (pl. ipar}i Park men’(,ed”zsler, ker.tés.z, s_tb.)
(10 pont), nem jon létre Uj munkahely (0 pont). Bazis: megel6z6 év statisztikai
Iétszama

A fenntartasi idGszak végére a betelepilt vallalkozasoknal a projekt helyszinén 10

2. A projekt kdzvetett Uj munkahely teremtése 0,5,10 mFt tdmogatasra esd Uj munkahelyek szama kisebb, mint 1 (0 pont), 1-1,5 kozé esik
(5 pont), 1,5-nél tébb (10 pont).

A projektgazda csatolja a paktumszervezettel kotott megallapodast, vagy ha ilyen

3. A projekt kapcsolodik a megyei fogalkoztatasi paktumhoz 0,10 szervezet még nem allt fel, paktummal valo egylittmiikodésre vonatkozd

szandéknyilatkozatot (10 pont), nem csatol alatamaszté dokumentumot ilyen
egylittmUikodésrdl vagy szandékrdl (0 pont).




1.1.3 Helyi gazdas:

Illeszkedés a megyei

teriiletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasa;
Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
1 A projekt hatdsa tovabbi projektekre, tovabbi projektek 0.5.10
' generalasa "
A projektgazda a projekt eredményének mikddtetésében
2. egyuttm(ikodik helyi partnerekkel, és azt 0,5,10
megallapoddasokkal alatdmasztja
3.
4,
5.

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont

| Adhat6 pontszam




A projekt kozvetlen Gj munkahely teremétse

0,5,10

A projekt kapcsolddik a megyei fogalkoztatasi paktumhoz

0;10




igfejlesztés

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

A nem pénziigyi tdmogatasban részesiild vallalkozasok szama 1 (0 pont), a nem
pénzligyi tamogatasban részesilé vallalkozasok szama 2-4 (5 pont), a nem pénzigyi
tdmogatasban részesiil vallalkozdsok szama 5-nél tébb (10 pont).

Nincs egylttm(ikédés (0 pont), 1-2 partnerrel m(ikodik egyutt (5 pont), 2-nél tobb
partnerrel m(ikodik egyitt (10 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat




A projektgazda, konzorciumi partnere vagy lizemeltet6 egyiitt 2-nél kevesebb Uj
munkahelyet teremt (0 pont), 2-10 Uj munkahelyet teremt (5 pont), 10-nél tobb Uj
munkahelyet teremt (10 pont).

Bazis: megel6z6 év statisztikai Iétszdma

A projektgazda csatolja a paktumszervezettel kotott megallapodast, vagy ha ilyen
szervezet még nem allt fel, paktummal valé egylttmikodésre vonatkozé
szandéknyilatkozatot (10 pont), nem csatol alatdmaszté dokumentumot ilyen
egyuttmikodésrdl vagy szandékrdl (0 pont).




1.2.1 Tarsadalmi és kérnyezeti szempontk

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt illeszkedik a ITP-ben meghatdrozott turisztikai 0:5:10
csomagokhoz Y

Al Bl Rl

Hozzajarulas a gazdasay

Ertékelési szempont Adhato pontszam
A projekt haldzati jellegli 0;10
A projekt hozzajarul a szezonalitds csokkentéséhez 0,5,10

A projektgazda egyuttmiikodik helyi/térségi
vallalkozasokkal a projekt eredményének m(ikbdtetésében 0,5,10
és azt dokumentaltan alatdmasztja

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont Adhato pontszam

A projekt kozvetlen Uj munkahely teremétse 0,5,10
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)0l fenntarthatdé turizmusfejlesztés

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Nem illeszkedik (0 pont), egy csomaghoz illeszkedik (5 pont) 2 vagy tébb csomaghoz
illeszkedik (10 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat
A projekt haldzatba illeszkedik (10 pont), a projekt pontszerti fejlesztést takar (0
pont).

A fejlesztett turisztikai helyszin az év 270 napjan van nyitva (0 pont), az éves
nyitvatartdsi napok szdma 271-300 kozé esik (5 pont), az éves nyitvatartasi napok
szama meghaladja a 300-at (10 pont).

Nem mdkodik egyiitt (0 pont), 1-2 vallalkozassal miikodik egyitt (5 pont), 2-nél tobb
vallalkozassal m(kodik egyitt (10 pont)
Az egylttm{kodd vallalkozds nem az Gizemeltetd.

ielyteremtéshez

Magyarazat

A projektgazda, konzorciumi partnere vagy lizemeltet6 egyiitt 2-nél kevesebb Uj
munkahelyet teremt (0 pont), 2-4 Uj munkahelyet teremt (5 pont), 4-nél tébb Uj
munkahelyet teremt (10 pont).

Bazis: megel6z6 év statisztikai Iétszdma







1.3.1 A gazdasagfejlesztést és a munkaer6é mobilité

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorhoz 0,5,10

2.

3.

4,

5.

Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
A feldjitassal érintett Ut/Utszakasz altal érintett telepilések
1 e el s o s . . 0,5,10
kozigazgatasi terliletén elhelyezked6 vallalkozasok szama.
A fejlesztendd Ut vonaldn helykozi kozosségi kdzlekedés
2. oy 0;10
mukodik

3. A projekt jaraskozpont megkozelitését javitja 0;10

4.

5.

Hozzajarulas a munkah
Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
Az érintett jarasban a 2007-2013-as idGszakban valdsult
1 meg, vagy 2014-2020 kozott terveznek tzleti infrastruktura 0.5.10
' fejlesztését célzo projektet (GOP, ROP, TOP, GINOP vagy Y
egyéb hazai finanszirozasu)
2.







is 0sztonzését szolgald kozlekedésfejlesztés

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

A fejlesztett Ut hossza nem éri el az 1 km-t (0 pont), 1-1,5 km (5 pont), meghaladja a
1,5 km-t (10 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

0 db (0 pont), 1-3 db (5 pont), 3-nal tébb (10 pont).

Az adott uton mikodik helykozi kozosségi kozlekedés (10 pont), nem m(ikoédik (O
pont).

Jaraskozpont megkozelitését javitja (10 pont), nem javitja (0 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat

Bemutatasra kertl ilyen projekt és legaldbb 2 db kapcsolddé fejlesztést igazol (10
pont), Bemutatdsra kerl ilyen projekt és legaldbb 1 db kapcsolddd fejlesztést
igazol(5 pont), nincs megnevezve ilyen projekt (0 pont).







1.4.1 A foglalkoztatas és az életmindség javitasa csalddbarat, munka

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A projekt célja kapacitds hiany megsziintetése 0;10
A projekt elGsegiti a hatra helyzet(i lakossa
5 projekt el&segi |'a a r’arj}/‘o's elyzet( lakossag 0,5, 10
integraciojat
3. A projekt nem fejleszt kihasznalatlan kapacitasokat 0,5,10
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. A projekt el6segiti a szlil6k munkaba allasat 0;10
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a munkah
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. A projekt kozvetlenll munkahelyet teremt 0;10

Al Bl Bl




ba allast segit6 intézmények, kdzszolgaltatasok fejlesztésével

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Indokolt kapacitasbdvitést hajt végre (10 pont), nem hoz létre (] kapacitast (0 pont).

A palyazat benyujtasakor a HHH gyermekek aranya meghaladja az 50%-ot (10 pont),
20-50% kozotti (5 pont), 20% alatti (0 pont).

A palyazat benyujtasakor a kapacitas kihasznaltsaga meghaladja a 80%-ot (10 pont),
60-80% kozotti (5 pont), 60% alatt (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

BolcsGdei fejlesztés (10 pont), nem bolcsédei fejlesztés (0 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat

Legalabb 1 munkahelyet teremt (10 pont), nem teremt munkahelyet (0 pont).
Bazis: megel6z6 év statisztikai Iétszdma




2.1.1 Barnamez0s tertlet

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
A projekt kapcsolddik mas fejlesztéshez 0,5,10

Hozzajarulas a gazdasa;

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A rehabilitalt terlleten barmilyen tevékenységt véllalkozas
iparlizési addbevételt eredményez6 gazdasagi 0;10

tevékenységet végezhet

A projekt eredményének hasznositasaban a palyazo
helyi/térségi vallalkozasokkal egytttm(ikodik, és azt 0,5, 10
dokumentaltan bemutatja vagy nyilatkozatot tesz

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont | Adhat6 pontszam |




Munkahelyek |étrehozasat vagy megtartdsat eldsegiti

0,5,10

Al Bl Bl N




tek rehabilitacioja

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

A projekt mar megvaldsult vagy tervezett projekthez kapcsolddik, és a kapcsolddas
egyértelmlen bemutatasra kerlt (10 pont), emlitésre kerilt mas projekt, fejlesztés,
de a kapcsolédas nincs bemutatva (5 pont), nincs megnevezve mas tervezett,
folyamatban lévé vagy befejezett projekt (0 pont)

gi novekedéshez

Magyarazat

Végezhetd ott vallalkozasi tevékenység (10 pont), nem végezhetd (0 pont).

Nem mikodik egyitt (0 pont), 1-2 vallalkozassal miikodik egyitt (5 pont), 2-nél tobb
vallalkozassal mdkodik egyiitt (10 pont).

ielyteremtéshez

| Magyarazat




Vallalja, hogy a fenntartasi id6szak végéig a projekt helyszinén lesz allandd
munkahely (10 pont), vallalja, hogy a projekt helyszinén a fenntartasi id6szak végéig
lesz szezondlis, vagy nem allandé munkahely (5 pont), nincs hatdsa a munkahelyekre

(0 pont).




2.1.2 Z6ld varos }

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
A projekt kapcsolddik mas fejlesztéshez 0,5,10

Hozzajarulas a gazdasa;

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A rehabilitalt terlleten barmilyen tevékenységt véllalkozas
iparlizési addbevételt eredményez6 gazdasagi 0;10

tevékenységet végezhet

A projekt eredményének hasznositasaban a palyazo
helyi/térségi vallalkozasokkal egytttm(ikodik, és azt 0,5, 10
dokumentaltan bemutatja, vagy arrdl nyilatkozik

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont | Adhat6 pontszam |




Munkahelyek |étrehozasat vagy megtartdsat eldsegiti

0,5,10

Al Bl Bl N




cialakitasa

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

A projekt mar megvaldsult vagy tervezett projekthez kapcsolddik, és a kapcsolddas
egyértelmlen bemutatasra kerlt (10 pont), emlitésre kerilt mas projekt, fejlesztés,
de a kapcsolédas nincs bemutatva (5 pont), nincs megnevezve mas tervezett,
folyamatban lévé vagy befejezett projekt (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

Végezhetd ott vallalkozasi tevékenység (10 pont), nem végezhetd (0 pont).

Nem mikodik egyitt (0 pont), 1-2 vallalkozassal miikodik egyitt (5 pont), 2-nél tobb
vallalkozassal mdkodik egyiitt (10 pont).

ielyteremtéshez

| Magyarazat




Vallalja, hogy a fenntartasi id6szak végéig a projekt helyszinén lesz allandd
munkahely (10 pont), vallalja, hogy a projekt helyszinén a fenntartasi id6szak végéig
lesz szezondlis, vagy nem allandé munkahely (5 pont), nincs hatdsa a munkahelyekre

(0 pont).




2.1.3 Telepiilési kornyezetvédelmi

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

A fejlesztéssel érintett telepiilés lakonépessége 0,5,10
A telepiilés rendelkezik viziigyi hatdsag altal jévahagyott
vizkarelharitasi tervvel a 232/1996. (X11.26.) Korm. rendelet 0;10

8.8 (1) b) és d) pontjai szerint

Hozzajarulas a gazdasa;

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

A beruhdazas gazdasagi teriletfelhaszndlasi modu terilet
védelmét is szolgalja

0;10

A projektgazda komplex fejlesztést valdsit meg

0;10

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

A projekt el6segiti munkahelyek megtartasat

0,5, 10
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infrastruktura-fejlesztések |

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat
5.000 f6 feletti telepiilés (0 pont), 2.000-5.000 f6 kozotti telepiilés (5 pont), 2.000 f6
alatti telepilés (10 pont).

A vizkarelharitasi tervet becsatolta (10 pont), nem rendelkezik (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat
A benyujtdskor hatdlyos teleplilésrendezési eszkdzokben jeldlt gazdasagi terilet-
felhasznalasi médu terilet is a fejlesztés altal megvédett terllet részét képezi (10
pont), nem képezi (0 pont).

A projekt csak 6nalléan tdmogathato tevékenységeket tartalmaz (0 pont), a projekt
tartalmaz nem 6ndlléan tdmogathatd, kapcsolédo tevékenységeket is (10 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat
A védend6 terileten 5-nél kevesebb munkahely van (0 pont), a védend§ teriileten 5-
10 munkahely van (5 pont), a védend6 teriileten 10-nél tobb munkahely van (10
pont).







3.1.1 Fenntarthato telepiilés

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
A projekt kapcsolddik mas fejlesztéshez 0,5,10

A beruhdzas legaldbb egy elemében a hatalyos OTrT -ben
és/vagy megyei terlletrendezési tervben kijel6lt orszagos 0:10
vagy térségi jelent6ségl, megyei kerékparforgalmi ’

nyomvonal hianyzé elemének a kiépitésére iranyul

Hozzajarulas a gazdasa;

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A fejlesztéssel 6sszefligg6 terileten, vagy attdl 2 km
tavolsagra elhelyezkedd, a fejlesztés altal konnyebben 0,5,10

elérhet6 vallalkozasok szama

LAl Rl I

Hozzajarulas a munkah




Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

Munkahelyek létrehozasat vagy megtartasat eldsegiti

0;10

Al Bl Bl




i kozlekedésfejlesztés

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

A projekt mar megvaldsult vagy tervezett projekthez kapcsolddik, és a kapcsolddas
egyértelmlen bemutatasra kerlt (10 pont), emlitésre kerilt mas projekt, fejlesztés,
de a kapcsolédas nincs bemutatva (5 pont), nincs megnevezve mas tervezett,
folyamatban lévé vagy befejezett projekt (0 pont).

Nyomvonal hidnyzé elemét fejleszti (10 pont), nem kapcsolédik ilyen nyomvonalba
(0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

0 db (0 pont), 1-5 db (5 pont), 5-nél tobb (10 pont).

ielyteremtéshez




Magyarazat

A projektgazda a fenntartdsi id6szakban egylttmikodik foglalkoztatdsi programot
megvaldsitd szervezettel, vagy maga olyat megvaldsit, és arrdl nyilatkozatot tesz (10
pont), nem valdsit meg ilyen programot vagy egylittm(kodést (0 pont).




3.2.1 Energiahatékonysag és megujulé-energiaforré

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
2. A fejlesztéssel érintett telepiilés lakonépessége 0,5,10
3. Korszerdsitéssel érintett kozszolgaltatasok szama 0,5,10
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. A projekt multiplikator hatdssal bir 0,5,10
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a munkah
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. A projekt el6segiti munkahelyek megtartasat 0;10
2.







is hasznalat fokozasa az dnkormdanyzatoknal

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

5.000 f6 feletti telepiilés (0 pont), 2.000-5.000 f6 kozotti telepiilés (5 pont), 2.000 f6
alatti telepiilés (10 pont).

1 db (0 pont), 2-3 db (5 pont), 3-ndl tobb (10 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

A projekt csak 6nalléan tdmogathaté tevékenységeket tartalmaz, mas valaszthatét
nem (0 pont), a projekt a valaszthato tevékenységek kozil egyet tartalmaz (5 pont),
a projekt a valaszthato tevékenységek koziil legalabb kett6t tartalmaz, és varosok
esetén az egyik elem a SEAP elkészitése (10 pont) (ha egyik sem a SEAP, akkor csak 5
pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat

Az energetikailag korszer(sitendd épliletben legalabb 3 munkahely van (10 pont), 3-
nal kevesebb munkahely van (0 pont).







3.2.2 Onkormanyzatok &ltal vezérelt helyi kézcéli energiaellatas

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
2. A fejlesztéssel érintett teleplilés lakossagszama 0,5,10
3. Energiaellatassal érintett épliletek szama 0,5,10
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. Komplex projektet valdsit meg 0;10
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a munkah
Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
1. A projekt el6segiti munkahelyek megtartdsat 0;10

Al Bl Bl




megvaldsitasa megujulé energiaforrasok felhasznaldsaval

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikdtoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

5.000 f6 feletti telepiilés (0 pont), 2.000-5.000 f6 kozotti telepiilés (5 pont), 2.000 f6
alatti telepiilés (10 pont).

1 db (0 pont), 2-3 db (5 pont), 3-ndl tobb (10 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

A projekt csak 6nalléan tdmogathato tevékenységeket tartalmaz (0 pont), a projekt
tartalmaz mas valaszthaté tevékenységeket is (10 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat

Az energiaelldtassal érintett épliletekben legaldbb 5 munkahely van (10 pont), 5-nél
kevesebb munkahely van (0 pont).




4.1.1 Egészségligyi alapellatas in

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
1. A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
2. A fejlesztéssel érintett teleplilés lakossagszama 0,5,10
3 A fejlesztéssel érintett teleplilésen né az egészségligyi 0:10
' szolgéltatasok szdma ’
4.
5.
Hozzajarulas a gazdasa;
Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt szakmai része tartalmaz prevencids elemet,
1. hozzajarulva ezzel a gazdasagilag aktiv lakossag 0;10
egészségének meglrzéséhez
2.
3.
4.
5.

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont | Adhat6 pontszam |




A projekt kozvetlenll munkahelyet teremt

0;10

Al Bl Bl




frastrukturalis fejlesztése

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), a kulcsindikatoron tul egy tovabbi
indikatorhoz jarul hozza (5 pont), a kulcsindikatoron tul egynél tébb indikatorhoz
jarul hozza (10 pont).

5.000 f6 feletti telepiilés (0 pont), 2.000-5.000 f6 kozotti telepiilés (5 pont), 2.000 f6
alatti telepiilés (10 pont).

A fejlesztéssel érintett teleplilésen né6 az egészségligyi szolgaltatasok szama (10
pont), a szolgaltatdsok szdma nem né (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

A projekt tartalmaz prevenciés elemet, és annak akciotervérél a palyazé
nyilatkozatot tesz a fenntartasi id6szak végéig (10 pont), nem tartalmaz (0 pont).
Prevenciods elem lehet a fejlesztéssel érintett rendelGben végzett szlirés, illetve
minden mas, a projektgazda altal a fejlesztéssel érintett teleplilésen szervezett,
egészségmeglrzést célzo tdjékoztatd, rendezvény, tudasmegosztas.

ielyteremtéshez

| Magyarazat




Legalabb 1 munkahelyet teremt (10 pont), nem teremt munkahelyet (0 pont).
Munkahelyteremtés megvaldsulhat kozszféra foglalkoztatassal és
munkaszerz6déssel is, a palyazonal és a szolgaltatas nyujtonal egyarant. Bazis:
megel6z6 év statisztikai Iétszama.




4.2.1 A szocidlis alapszolgaltatdsok infrast

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt komplex fejlesztést valdsit meg 0,5,10
A fejlesztéssel érintett telepiilés lakonépessége 0,5,10

A fejlesztéssel érintett telepiilésen né a szocidlis

o . 0;10
szolgaltatasok szdma

Hozzajarulas a gazdasay

Ertékelési szempont Adhato pontszam

A fejlesztett tevékenység fenntartdsa soran a palyazé
dokumentaltan egyiuttmdkodik helyi vallalkozasokkal, civil 0;10
szervezetekkel

Al Bl Bl

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont Adhato pontszam

A projekt kozvetlenll munkahelyet teremt 0;10







rrukturajanak bévitése, fejlesztése

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

A projekt 1 szolgdltatast fejleszt (O pont), a projekt 2 szolgaltatast fejleszt (5 pont), a
projekt 2-nél tobb szolgaltatast fejleszt (10 pont).

5.000 f6 feletti telepiilés (0 pont), 2.000-5.000 f6 kozotti telepiilés (5 pont), 2.000 f6
alatti telepiilés (10 pont).

A fejlesztéssel érintett teleplilésen né a szocialis szolgaltatasok szama (10 pont), a
szolgdltatasok szama nem né (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

Dokumentummal aldtdmasztott egylttmuiikodés vagy szandék fennall (10 pont),
nem mikodik egyiltt (0 pont). Egylttm(ikodés megvaldsulhat — kdzbeszerzési
kotelezettség vizsgalata mellett - szolgaltatas kiszervezéssel, alapanyag
beszallitassal, szolgaltatds vasarlassal, tarsadalmi programok szervezésével,
onkéntes munkaval.

ielyteremtéshez

Magyarazat

Legalabb 1 munkahelyet teremt (10 pont), nem teremt munkahelyet (0 pont).
Bazis: megel6z6 év statisztikai Iétszdma







4.3.1 Leromlott varosi tert

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont Adhaté pontszdm
A projekt hozzajarulasa az ITP indikatorokhoz 0,5,10
A projekt kapcsoldodik mas fejlesztéshez (kivéve 5.2.1.) 0,5,10

Hozzajarulas a gazdasay

Ertékelési szempont Adhato pontszam

A fejlesztett tevékenység tervezése soran a palyazo

0,5,10
dokumentaltan egylttmikodik helyi partnerekkel
A fejlesztett teriileten ipar(izési adébevételt eredményezé 0:10

tevékenységet végez véllalkozas a fenntartasi id6szakban

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont | Adhato pontszam |




Munkahelyek létrehozasat vagy megtartasat eldsegiti

0;10

Al Bl Bl




letek rehabilitacidja

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Csak a kulcsindikatorhoz jarul hozza (0 pont), két indikatorhoz jarul hozza (5 pont),
harom vagy tobb indikatorhoz jarul hozza (10 pont).

A projekt mar megvaldsult vagy tervezett projekthez kapcsolddik, és a kapcsolédds
egyértelmien bemutatasra kerlt (10 pont), emlitésre kerilt mas projekt, fejlesztés,
de a kapcsolédas nincs bemutatva (5 pont), nincs megnevezve mas tervezett,
folyamatban lévé vagy befejezett projekt (0 pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

Legalabb 4 kiilonbo6z6 tarsadalmi csoport bevondsra keriilt a projekt tervezésébe
(10 pont), 2-3 kil6énb6z6 tarsadalmi csoport keriilt bevonasra (5 pont), 0-1
tarsadalmi csoportot vont be (0 pont). Tarsadalmi csoportok: lakossag, civil szféra,
vallalkozasok, allami szféra.

Bevonas igazoldsa: jegyz6konyv, beszamold, jelenléti iv.

Vallalkozasi tevékenység létrejon (10 pont), vallalkozasi tevékenység nem jon létre
(0 pont).
Alatamasztas: onkormdnyzati adatszolgdltatas addbevételrdl.

ielyteremtéshez

| Magyarazat




A projekt tartalmaz foglalkoztatast elGsegit6 funkciot (10 pont), nem tartalmaz (0
pont).




5.1.1 Foglalkoztatas-novelést célzé6 megyei foglalkozta

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1.
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasa;
Ertékelési szempont Adhaté pontszdam
1.
2.
3.
4,
5.

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

Al Pl Pl




tasi egylttmikodések (paktumok) tdmogatasa

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

gi novekedéshez

Magyarazat

ielyteremtéshez

Magyarazat




5.1.2 Foglalkoztatas-novelést célzé megyei és helyi foglalkoztatasi egyiti

Illeszkedés a megyei teruletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

1. A paktum terileti lefedettsége meghaladja a jarasi szintet 0;10
2. A projekt a gazdasagfoldrajzi adottsagokat koveti 0;10
A paktumtevékenységek tartalmaznak innovativ elemeket,
3. megoldasokat a foglalkoztatas bévités céljabal (uj 0;10
szolgdltatasok, mddszerek, atipikus foglalkoztatasi formak)
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
1. A projekt Uj gazdasagi kapacitasok kiépitését 6sztonzi 0;10
2.
3.
4,
5.

Hozzajarulas a munkah

Ertékelési szempont

| Adhat6 pontszam |




A projekt kozvetlenll munkahelyet teremt

0;10

Al Bl Bl




tmUikodések (paktumok) — helyi foglalkoztatasi egytittmiikodések

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

Jarasnal nagyobb teriiletet lefed6 paktum (10 pont). Jardsi, vagy annal kisebb
teriiletet érinté paktum (0 pont).

A paktum gazdasagfoldrajzi alapon szervezett (10 pont), a paktum kozigazgatasi
teriilet alapon szervezett (0 pont).

A paktum tevékenységében jelen vannak megfelel6en aldtamasztott innovativ
elemek (10 pont), a paktumtevékenységek innovativ elemeket nem tartalmaznak (0
pont).

gi novekedéshez

Magyarazat

A paktumszervezet végez gazdasagfejlesztési, gazdasagszervezési tevékenységet (10
pont), a projekt ilyen tevékenységet nem tartalmaz (0 pont).

ielyteremtéshez

| Magyarazat




A f6palyazénal vagy konzorciumi partnerénél létesil Uj munkahely a projekt
megvaldsitds idejére (10 pont), a paktumszervezetben vagy konzorciumi partnerénél
meglévd alkalmazottak latjak el a projekt megvaldsitassal 6sszefliggé feladatokat (0

pont).
Bazis: megel6z6 év statisztikai létszama




5.2.1 A tarsadalmi egylittmU(kodés erésitését s;

Illeszkedés a megyei

teriiletfejlesztési progr:

Ertékelési szempont

Adhaté pontszdm

A projekt kapcsoldodik mas TOP prioritas keretében

1. 0,5, 10
megvaldsuld fejlesztéshez (kivéve 4.3.1.)
2. A projekt létrehoz Uj szolgaltatast 0;10
3.
4,
5.
Hozzajarulas a gazdasay
Ertékelési szempont Adhato pontszam
A projekt megvaldsitasa és fenntartdsa soran a palyazo
1. egyuttmkodik civil szervezetekkel, kisebbségi 0;10
Onkormanyzattal
2.
3.
4,
5.
Hozzajarulas a munkah
Ertékelési szempont Adhato pontszam
A projekt tartalmaz munkaba 4llast elGsegit6
1. 0;10

projektelemet




A projekt kozvetlenll munkahelyet teremt

0;10




zolgald helyi szintl komplex programok

amhoz és a vonatkozo indikatoraihoz

Magyarazat

A projekt mar megvaldsult vagy tervezett projekthez kapcsolddik, és a kapcsolédds
egyértelmiien bemutatasra kerlt (10 pont), emlitésre kerilt mas projekt, fejlesztés,
de a kapcsolédds nincs bemutatva (5 pont), nincs megnevezve mas tervezett,
folyamatban lévé vagy befejezett projekt (0 pont).

A projekt létrehoz a célcsoportot segitd, fenntarthato Uj szolgaltatast (10 pont), a
projektben fenntarthatd Uj szolgaltatds nem jon létre (0 pont).

gi novekedéshez

Magyardzat

Konzorciumi vagy egylttmikodési megallapodas létezik (10 pont), nem muikodik
egyutt (0 pont).

ielyteremtéshez

Magyarazat

A projekt tartalmaz , Térekvés a foglalkoztatds elGsegitésére” projektelemet (10
pont), a projekt nem tartalmaz ilyen projektelemet (0 pont).




A palyazdnal vagy konzorciumi partnerénél Iétesiil Uj munkahely a projekt
megvaldsitds idejére (10 pont), a palyazénal vagy konzorciumi partnerénél meglévé
alkalmazottak latjak el a projekt megvaldsitassal 6sszefliggé feladatokat (0 pont).
Bazis: megel6z6 év statisztikai Iétszdma




